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ABSTRACT

The purpose of this thesis was to examine women’s shelter representatives’ views on
domestic violence in same-sex relationships between women. The questions we posed were
how women’s shelter representatives relate to same-sex domestic violence, both from a
theoretical and practical perspective, as well as if they are, or feel they should be, inclusive of
women who are victims of same-sex domestic violence.

We conducted a qualitative study, in which we interviewed eight women’s shelter
representatives. We then compared and linked our findings with previous research, including
studies on the occurrence of same-sex violence, and ideas of similarity and differences
between men’s violence against women and same-sex domestic violence. We also linked our
findings to theories on heteronormativity and structural theories surrounding same-sex do-
mestic violence.

We found that the competence and knowledge of women’s shelter representatives varies
greatly from individual to individual. Heteronormativity permeates the organisations to a
great extent, from exclusive marketing and initial reception to a lack of interest regarding
these issues. All of the respondents felt it was women’s shelters responsibility to help victims
of domestic violence in same-sex relationships. We also found that the respondents had
trouble linking structural factors to violence in same-sex relationships.

Key words: Women’s shelters, domestic violence, same-sex relationships, lesbian, hetero-
normativity.
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FORORD

Det har varit en kdimpig men stimulerande tid, denna vér nér vi har arbetat med var c-uppsats.
Efter troga transkriberingar, manga mail fram och tillbaka och ndgra smd nervsammanbrott ar

vér uppsats slutligen fardig.

Vi vill tacka alla som har gjort det mdjligt for oss att skriva denna uppsats. Forst och framst
de kvinnojoursrepresentanter som pa ett sa tillmotesgdende sitt har tagit emot oss och svarat
pa vara fragor. Utan er hade vér uppsats ej varit mdjlig att genomfora! Vi vill ocksa tacka var

handledare, Lars B. Ohlsson, for positiva ord och snabba svar.

Slutligen vill vi tacka véra familjer, vinner, mer dn vanner och alla andra som dels har stottat
oss 1 vart uppsatsarbete men ocksa distraherat oss fran var stress och dngest nér det behdvdes

som mest.

Sophie och Gabriella
Lund, maj 2006



1. INLEDNING

1.1 Problemformulering

Mins véald mot kvinnor &r ett stort samhéllsproblem och nigot som uppmirksammats mycket
1 media under den senaste tiden. Det har blivit accepterat att kvinnor som utsétts for midns vald
soker hjdlp och en rad kvinnojourer har uppkommit for denna saks skull. Idag pagér en
diskussion om att det finns ett behov av fler kvinnojourer dd de som redan existerar tacker

upp ett alltfor stort geografiskt upptagningsomrade (se exempelvis Sydsvenskan 2006-04-25).

Vi har valt att ldgga fokus i denna uppsats pd en inte lika uppmarksammad problematik,
ndmligen vald i samkdnade relationer mellan kvinnor. Det forekommer véld i samkonade
savdl som olikkdnade relationer men det forstndmnda uppmérksammas sédllan. Vi intresserade
oss for huruvida kvinnojourer trdffar kvinnor som utsatts for véld i en samkdnad relation och

om inte, vad detta kan bero pa.

Studier har visat att vdld i ndra relationer forekommer dven i samkdnade forhdllanden
(Renzetti 1992; Holmberg & Stjernqvist 2005). Tidigare forskning visar ocksé att det finns
ménga likheter mellan véldsprocesserna i savél samkonade som olikkonade relationer, det
finns dock vissa sirskilda faktorer som spelar in vad géller véld i néra relationer mellan tva
mén eller tvd kvinnor (Gérdfeldt 2003). Det dr svart att uppskatta antalet homo- och
bisexuella i en befolkning men det berdknas enligt RFSU:s hemsida att fem till tio procent &r

homo- eller bisexuella (Riksforbundet for sexuell upplysning 2006).

Béde ROKS (Riksorganisationen for kvinnojourer och tjejjourer i Sverige 2006) och SKR
(Sveriges Kvinnojourers Riksforbund 2006), de tva organisationer som kvinnojourer i Sverige
tillhor, arbetar enligt deras hemsidor med att motverka mdns vdld mot kvinnor. Bada organi-
sationerna har ett stort fokus pd méns vald mot kvinnor men SKR har faktiskt som uttalat mal

att hjdlpa lesbiska kvinnor som utsitts for vald av sin partner.

1.2 Syfte

Syftet med denna uppsats ér att undersoka kvinnojourers forhallningssétt till vald i samkonade

relationer mellan kvinnor.



1.3 Fragestillningar

* Hur forhiller sig kvinnojourer till vdld i samkonade relationer mellan kvinnor?

* Hur tinker kvinnojoursrepresentanter kring bemdtande och marknadsforing i relation till
kvinnor som lever i samkonade relationer?

= Vilka tankar har kvinnojoursrepresentanter angdende valdets uttryckssdtt i samkdnade
relationer mellan kvinnor jaimfort med véld i olikkdnade relationer?

= Skiljer sig kvinnojoursrepresentanters forklaringsmodeller for vald i samkonade mellan

kvinnor och olikkénade relationer at?

1.4 Begreppsforklaringar
Under denna rubrik vill vi fora en diskussion kring nagra av de begrepp vi har valt att anvinda

0SS av.

1.4.1 Vild
Med vald menar vi fysiskt, psykiskt och sexuellt vald.

1.4.2 Samkonade/olikkonade relationer

Vi har valt att i storsta man anvédnda oss av begreppen samkonade och olikkdnade relationer,
snarare an homosexuella/lesbiska och heterosexuella relationer. Detta pa grund av att begrep-
pen samkonade och olikkdnade forhdllanden dr mer inkluderande. Vi dr medvetna om att en
person inte maste vara homosexuell for att ingd i en samkonad relation eller heterosexuell for
att ingé i en olikkdnad relation. Personen kan definiera sig som bisexuell eller ha ndgon annan
sjdlvdefinition. Dock har vi anvént oss av begrepp som “lesbisk relation” i intervjumanualen,

framst for att halla frigorna enkla och intervjuerna pa en avslappnad samtalsniva.

1.4.3 Heterosexism, heteronormativitet och homofobi

Vi utgdr i var uppsats till stor del fran ett heteronormativitetsperspektiv, ett begrepp vilket vi
forklarar och definierar i kapitlet om teoretiska utgdngspunkter. Andra ord som anvénds, sa
vél av oss sjdlva som av forfattare vi refererar till, som vi anser kan behdva definieras &r
heterosexism och homofobi. De angrénsar heteronormativitet men har en nagot annorlunda

mnebord.



Holmberg och Stjernqvist (2005) menar att "heterosexistiska strukturer syftar pa att samhéllet
forutsétter att ménniskor dr heterosexuella och att det &r liktydigt med att vara *normal’” (s
22). Detta ord kan ndstan anvindas som en synonym for heteronormativitet men enligt
internetencyklopedin Wikipedia handlar heteronormativitet, eller heterocentrism, mer om en
undermedveten tanke om att alla &r heterosexuella, utan att for den sakens skull ha nigra

negativa kanslor gillande homo- och bisexuella (Wikipedia 2006).

Homofobi definieras i Nationalencyklopedin som en “personlig, irrationell ridsla for homo-
sexualitet, homosexuella médnniskor eller egna homosexuella impulser” (2006). Holmberg och
Stjernqvist (2005) beskriver det som att “strukturer av homofobi innebér att det finns en
ogrundad réddsla och avsky for lhbt-personer [lesbiska, homosexuella, bisexuella och trans-

personer]” (s 22).

1.4.4 Naiva teorier

Naiva teorier dar ett begrepp som beskriver en ménniskas forstdelse av andras handlingar
utifran hennes egna forestillningar och erfarenheter (Olsson 1993, s 5). Vi anvédnder oss av
uttrycket naiva teorier ndr vi diskuterar respondenternas erfarenhetsgrundade

forklaringsmodeller.



2. METOD OCH URVAL

I detta kapitel presenterar vi hur vi har gatt till vaga vid intervjuer och analysarbetet. Vi
diskuterar var metod och vart urval, samt vir undersoknings reliabilitet och validitet. Vidare
forhaller vi oss kritiskt till vara kdllor och diskuterar etiska 6verviaganden. Slutligen beskriver

vi vér fortsatta framstéllning.

2.1 Val av metod

Vi har valt att gora en kvalitativ, icke-experimentell undersdokning. Holme och Solvang
(1997) poidngterar att valet av metod bor styras av vad det dr som undersoks och vilka
fragestdllningar som ska besvaras (s 75). D& vért syfte med uppsatsen dr att undersoka
kvinnojourers forhallningssitt till vald i samkdnade relationer ansag vi att detta bést kan
uppnds genom kvalitativa metoder. Vi upplevde den flexibilitet och nérhet till underséknings-
enheterna som kvalitativa metoder erbjuder som positiv. Vi ville kunna fora en dialog med
respondenterna angdende deras tankar och &sikter gillande véld i samkonade relationer och
kvinnojourernas roll vad géller detta problem. Om vi istéllet hade valt att gora en kvantitativ
undersokning, exempelvis genom att formulera en enkét, skulle vi visserligen kunnat dka
undersokningens omfattning men risken att vi skulle fa tillrdttalagda och politiskt korrekta
svar skulle ha 6kat. Liksom Holme och Solvang ndmner ligger kvalitativa metoders styrka i
att de ger en helhetsbild av det som undersoks (a.a., s 79). Svagheten dr dock att resultaten
inte kan generaliseras och standardiseras (a.a., ss 80-81). Det kan vara svart att jamfora tva
intervjuer som skiljer sig mycket &t i genomforande, 4ven om bdda har utgétt frin samma

intervjumanual.

Vi valde att genomfora atta enskilda intervjuer med kvinnojoursrepresentanter. Vi begriansade
oss till atta intervjuer och till kvinnojourer i Skdne med hénsyn till de resurser vi hade
géllande tid och ekonomi. Vi ansag att enskilda intervjuer bést skulle tillata respondenterna att
tycka och tidnka Oppet, sdrskilt eftersom vi garanterade anonymitet. Darfor genomforde vi
enskilda intervjuer dven pa de kvinnojourer dir mer 4n en representant intervjuades. Vi utgick
fran en intervjumanual som vi skapade med flexibilitet i tankarna (se bilaga 1). Intervju-
manualen inneholl vissa tematiska ramar, men liksom Holme och Solvang (1997) framhaller
ar det viktigt att som intervjuare lata respondenten pdverka samtalets riktning (s 99). Vi
forsokte ha detta i &tanke vid intervjuerna och inte vara alltfor bundna till exempelvis

ordningsfoljden i intervjumanualen.



2.2 Urval

Vart urval bestar av atta stycken respondentintervjuer. De vi intervjuat arbetar samtliga som
anstéllda eller volontdrer pa kvinnojourer i Skane och kommer i sitt arbete i kontakt med

kvinnor som utsatts for véld av sin partner.

Eftersom vi var begrinsade tidsmadssigt sdvdl som ekonomiskt valde vi att genomfora
intervjuer med kvinnojoursrepresentanter i Skdne. Vi forsokte kontakta nistan samtliga jourer
som finns i Skdne och fick snabbt ihop atta intervjupersoner pa sammanlagt fem olika
kvinnojourer. Eftersom intresset att medverka var s stort behovde vi inte anstranga oss for att
fa tag i de jourer vi inte natt vid forsta forsoken. Vidare forsokte vi kontakta samtliga via
telefon men i ett av fallen blev det genom e-post. Utav de jourer vi fick kontakt med var det
endast en som tackade nej till att medverka och vi blev positivt dverraskade av det stora
tillmotesgdendet och intresset. P4 tre av jourerna intervjuade vi tvd representanter och de tva
andra intervjuerna genomfordes med vardera en representant frin olika kvinnojourer. Vi
anvinde oss av den sd kallade snobollsmetoden vilken innebar att vi hade kontakt med en
person per jour och bad denna héra med andra aktiva och anstidllda om det kunde ténka sig att
stélla upp pa en intervju. P detta sitt slumpades de jourer som hade tva representanter som
stillde upp. Samtidigt vill vi hdr stdlla oss frigan vem som kan ténkas stélla upp pa en
intervju, dr det bara en frdga om vilka som har tid eller handlar det kanske ocks& om vilka
som prioriterar frigan och som har ett storre intresse? Vi anser att vart urval kan stimma in pa
bdda sidor, i flera fall verkade tidsaspekten vara avgorande medan det i nagra fall ocksa
handlade om ett storre intresse for dessa fragor. Vi pratade med bade anstéllda och aktiva pé
de olika jourerna. Ménga av de aktiva som vi kom i kontakt med var pensionidrer medan de
anstéllda strackte sig over ett yngre spektrum. Den yngsta av véra respondenter var i 20-
arsildern och den dldsta var over 70 ar gammal. Vart urval av kvinnojourer var bade frin
storre och mindre orter. Samtliga kvinnojourer tillhdrde SKR, Sveriges Kvinnojourers
Riksforbund. Ingen i vért urval tillhor alltsé ROKS, Riksorganisationen for kvinnojourer och
tjejjourer i Sverige. Detta var inget vi medvetet eftersokte utan dr ett resultat av att ndstan
samtliga kvinnojourer i Skéne tillhor detta riksforbund. Vi vill dven passa pa att kommentera
att samtliga intervjupersoner var kvinnor, ndgot som kan forklaras med att det pa de allra

flesta kvinnojourer i Sverige endast finns kvinnliga aktiva medlemmar och anstéllda.
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Holme och Solvang (1997) for en diskussion i sin bok kring urval av undersokningsenheter.
De menar att statistisk generalisering och representativitet inte dr nagra centrala syften i kvali-
tativa metoder (a.a., s 101). Urvalet i en kvalitativ undersokning spelar &ndé stor roll da ett
felaktigt urval kan leda till att hela undersékningen forlorar sitt virde pé grund av att den inte
overrensstimmer med den ursprungliga utgangspunkten. Vidare dr syftet med kvalitativa
intervjuer att stirka informationsvirdet samt skapa en mdjlighet till en mer djupgdende och
komplett forestdllning om fenomenet som ligger till grund for studien (a.a.). I vart fall skedde
urvalet av vara respondenter 1 viss min slumpmissigt d& vi bad personen vi forst kom i
kontakt med pa kvinnojouren héra med andra kollegor och aktiva medlemmar om nagon eller
ett par kunde tidnka sig att stilla upp pa en intervju. Vart urval dr emellertid till viss del som
Holme och Solvang (1997) kallar systematiskt. Véra kriterier var att vi ville samtala med

anstéllda och/eller aktiva medlemmar pa kvinnojouren i fraga.

2.3 Genomforande av intervjuerna

Vi hade turen att fd ihop 4tta intervjuer pd kort tid och mojlighet att genomfora dessa inom
loppet av tva veckor. Samtliga intervjuer genomfordes enskilt men i ett av fallen satt bada
kvinnojoursrepresentanterna med pd grund av platsbrist. Vi inser att detta kan ses som etiskt
inkorrekt och kan paverka intervjuernas utslag men i detta fall hoppades vi att intervju-
personerna var s pass bekvima med varandra att de trots den andres nérvaro gav érliga och
Oppna svar. Hade vi ként att intervjupersonerna var obekvdma i situationen med sin kollega
ndrvarande hade vi forsokt l6sa problemet men detta verkade inte nddvéndigt i det hér fallet.
Vi forsokte skapa en god och dppen atmosfir under intervjuerna och ldt respondenterna styra
intervjun i stor utstrackning. Var ordningsfoljd pé temafrdgorna vi utformat anpassades till
intervjupersonen i fraga. Viktigt att nimna dr ocksd att sjdlva genomforandet av intervjuerna
kan ha skiljt sig at i och med att vi turades om att styra intervjun. Vi delade upp arbetet sa att
vi vardera styrde fyra intervjuer medan den andra satt med och tog stodanteckningar och

fyllde dven i med fragor pd omrdden som den andra missat.

Négot som vi diskuterat sinsemellan dr huruvida intervjupersonerna uppfattade oss som
heterosexuella eller inte och hur detta i sd fall kan ha paverkat utfallet av intervjuerna. Vi
menar att respondenterna kanske skulle komma att forma sina svar utifrdn denna uppfattning.

Om de uppfattat oss som icke-heterosexuella hade de kanske givit mer politiskt korrekta”
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svar eller borjat stilla frdgor till oss gillande exempelvis valdets uttryckssétt, hur vanligt

forekommande det 4r med véald i1 samkonade relationer och kénsla av utsatthet 1 samhéllet.

2.4 Reliabilitet

Med reliabilitet menas en undersdknings palitlighet. Den bestdms av hur mitningarna utfors
samt graden av noggrannhet vid bearbetningen av den insamlade informationen (Holme &
Solvang, 1997). Betriffande reliabiliteten av véar undersdkning vill vi inleda med att pdpeka
att undersokningen dr av en sd liten storlek att det inte ska klassas som generaliserbart
material. Det dr alltsd inte ndgot material som kan anvéndas till att dra ndgra generella

slutsatser utifran.

Vi var bada nirvarande under samtliga intervjuer och detta anser vi starka reliabiliteten av var
unders6kning d4 den som intog en mer avvaktande roll kunde folja upp med foljdfrdgor och
kompletterande frdgor om ndgot glomdes bort av intervjuaren. Vi forsdkte skapa en avslapp-
nad miljo under intervjuerna och gjorde vart bésta for att fd respondenterna att kénna sig
bekvdma i intervjusituationen. Den som inte ledde intervjun satt lite mer avsides och pé detta

sdtt hoppas vi att intervjupersonen inte kinde sig 1 underlige.

Vi har dven vid transkriberingen av véart insamlade material atergivit det i1 detalj. Under
rubriken databearbetning beskriver vi hur vi har behandlat virt insamlade material for att i
storsta mdjliga man ge en sann bild av respondenternas asikter och tankar. Eftersom vi ér tva
personer har vi kunnat diskutera igenom saker och ting och pa sé sétt sett till att reliabiliteten i

vér undersokning bevarats intakt i stor utstrackning.

Négot som vi anser stirka var reliabilitet ytterligare dr det faktum att inga respondenter hade
fatt ta del av véra frdgor innan intervjutillfillet. Vi menar att detta 6kar mdjligheten att fa
spontana och drliga svar. Samtliga intervjupersoner var endast informerade om dmnet for
intervjun. Detta gav dem mojlighet att ténka till om @mnet innan sjilva intervjun men for-
hoppningsvis inte i sa stor utstrackning att de hade fardigformulerade, “’korrekta”, svar i
tankarna. Sjdlvklart finns det alltid en risk for att fa sa kallat “’politiskt korrekta” svar da man
stéller frigor rorande ett &mne som kan ses som “’kénsligt”. Vi har emellertid kdnslan av att vi
lyckades skapa en avslappnad och 6ppen mentalitet under samtliga intervjuer vilket ledde till

att intervjupersonerna vagade dppna upp och ge oss drliga och spontana svar pa vara fragor.
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2.5 Validitet

Enligt Holme och Solvang (1997) ér validiteten beroende av vad vi miter och om detta dr
klart uttryckt i frigestéllningen. I PM for uppsatsskrivare (Hilte 2001) forklaras validitet
utifran om vi undersoker det vi avser att undersdka samt till hur stor del det empiriska
materialet stdimmer dverens med en teoretisk definition av ett nyckelbegrepp Oversatt till

métbara fragor.

Eftersom var undersokning inte var sérskilt etiskt kédnslig kunde vi stélla forhallandevis raka
och tydliga frigor till vara intervjupersoner. Dessa fragor var vél utarbetade utifran vart syfte
och vara fragestillningar. Detta gor att validiteten av var undersdkning ar generellt hog. Dess-
utom underlédttade var intervjumetod mdjligheten att fa till en god och 6ppen diskussion med
respondenterna da var undersokningsmetod var mer av en dialog och ett samtal dn en stel
intervju eller enkdtundersdkning. Vi kunde fortydliga vissa saker och forsokte bekréfta att
intervjupersonerna inte missforstatt vira fragor pa nagot sitt, nadgot som vidare stirker

validiteten av vart insamlade material.

Négot som kan ifrégasitta validiteten av var undersdkning ar vért urval. Vi har endast varit 1
kontakt med kvinnojourer i Skdne och vi har bara pratat med en eller tvd representanter for
dessa jourer. Vi dr medvetna om att de dsikter och kunskapsnivéer som finns bland dem som
ar aktiva medlemmar och anstillda kan variera i stor utstrdckning. Det rdder inte en gemen-
sam asikt bland samtliga pd en och samma kvinnojour, hdgst antagligen hade vi fatt skilda

kommentarer om vi samtalat med fler pé jourerna.

2.6 Etiska overviganden

Da vi intervjuade ménniskor i egenskap av representanter for en verksamhet anser vi att de
etiska dvervigandena blir farre 4n de skulle vara om vi intervjuade ménniskor i egenskap av
privatpersoner. Sa som vart syfte och vara fragestillningar r utformade ligger vart &mne pa
en organisatorisk nivid. Andd har vi valt att anonymisera respondenterna si mycket som
mojligt. Detta for att kunna skapa ett 6ppet och tilldtande samtalsforum dér intervjupersonerna
kan tala fritt utan att kénna sig tvungna att vara politiskt korrekta. Vi inser att kvinnojourerna i
Skéne har mycket kontakt med varandra och att de r sa pass fa att en person létt skulle kunna

kdnnas igen av savél aktiva medlemmar pd den egna jouren som pd andra jourer om vi
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inkluderade uppgifter om exempelvis alder eller bakgrund. Déarfor har vi alltsa latit bli att
redovisa ens en uppskattad édlder, vad intervjupersonen har jobbat med eller jobbar med utover
kvinnojoursverksamheten samt om ndgon av respondenterna har annan etnisk tillhdrighet &n
svensk. Vi har inte heller preciserat vilka respondenter som kommer fran samma kvinnojour

for att inte avsldja intervjupersonerna for varandra. Samtliga namn &r fingerade.

Alla intervjuer har skett pa frivillig basis och respondenterna har i forvdg varit informerade
om att det ror sig om enskilda intervjuer angdende vald i samkonade relationer och att vi
garanterar anonymitet. Materialet, transkriberade intervjuer och inspelningar, har behandlats

konfidentiellt och samtliga inspelade intervjuer kommer att raderas vid avslutat arbete.

2.7 Kallkritik

Vi fann mycket lite, om négon, litteratur som gav svar pa de fragestillningar vi ville besvara
och det hade vi inte heller forvéntat oss att géra. Det ndrmaste vi kom var en mindre del om
kvinnojourers tankar och forhdllningssitt i en storre studie gidllande vald i samkdnade relatio-

ner. Denna studie var, om &n liten, en bra utgangspunkt for oss i vart analysarbete.

Det finns en hel del litteratur om dmnet vdld i samkonade relationer och vi har tvingats gora
avgransningar varvid vi har valt att anvidnda oss av den litteratur som har haft hogst relevans
for vara fragestéllningar. Vi har dirfor exempelvis valt att fokusera pa teorier om strukturella
forklaringsmodeller 4ven om det finns en uppsjo av litteratur d&ven om individuella for-
klaringsmodeller for samkonat partnervald. Vi har dven begransats av vilken litteratur som har
funnits tillgénglig pa bibliotek i Sverige. Vissa bocker har helt enkelt inte varit mojliga att
lana och vissa har inte ens funnits att kopa i Sverige. Med tanke pd véra begrdnsade resurser
vad géller bade tid och pengar har vi ibland tvingats sélla bort litteratur som andra forfattare
har refererat till och som hade kunnat vara av relevans. Vi har i hogsta mdjliga grad anvint

oss av ursprungskillor.

Vi har anvint en hel del litteratur fran USA och dven amerikanska studier, vilka vi dnda kan
se har hog relevans for svenska forhéllanden. I flera av fallen har vi anvént oss av litteratur pa
dess originalsprdk men i nagra fall har vi anvént oss av dversdttningar till svenska. Vi har

anvént oss av en hel del mycket firsk forskning och litteratur vilket vi anser ar positivt. Var
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dldsta kélla dr fran 1992 och dr en studie om bland annat forekomsten av véld 1 samkdnade

relationer i USA. Vi anser att denna studie dnda &r relevant pa det sitt som vi anvédnder den.

Vidare dr det av vikt att nimna att vi i véra teoretiska utgdngspunkter ofta har fatt lyfta ut
vissa avsnitt ur bocker, dd endast dessa delar varit av relevans for var undersdkning. Dérfor
kan vi sjdlvkritiskt nimna att det & mdjligt att vi har anvént forfattares teorier ur sin kontext,
dven om vi har gjort vart yttersta for att presentera teorierna i sitt sammanhang. Vi vill d&ven

poéngtera att det vi presenterar dr vara egna tolkningar av forfattarnas material.

Vi har anvént oss av internetkdllor i form av artiklar eller foreningars hemsidor i var
inledning. Vi har dessutom anvént oss av uppslagsverk pa nétet i vara diskussioner av be-
greppsforklaringar. Vi anser att dessa kéllor dr relevanta for vart &mne och att deras validitet
och reliabilitet inte komprimerar vir uppsats virde, dd vi frimst anvinder dem som ett

avstamp for var diskussion.

2.8 Databearbetning

Samtliga intervjuer har spelats in med respondenternas tilldtelse och inspelningarna har
dérefter transkriberats i sin helhet, med skratt, smaord och pauser utskrivna. Vi har forsokt
bevara intervjupersonernas egna sprak i hogsta mojliga grad vid transkriberingen. Citat har
dock justerats vid resultatredovisningen for att goras ldttforstaeliga d& vi i vissa fall har
upplevt talspraket distraherande. Liksom Hilte (2001) uttrycker s& kan en sddan varsam redi-
gering av citat krdvas for att bibehélla textens ldsvirde utan att forlora respondentens karak-

taristiska satt att uttrycka sig (s 14).

Boréus och Bergstrom (2005) definierar en kvalitativ innehallsanalys som en analys som
syftar till att pa ett systematiskt sétt beskriva textinnehall utan att rédkna eller mata ndgot (s
44). Robertson (2005) beskriver en kvalitativ innehallsanalys som det kategoriska-
innehallsliga sdttet, dir kategorier definieras inom det dmne som studeras. Direfter viljs
enskilda yttranden i texten ut for att sedan samlas under de definierade kategorierna (a.a., s
237). Vi gjorde en kvalitativ innehéllsanalys genom att organisera det insamlade intervju-
materialet enligt teman vi kunde skonja i intervjuerna. Dérefter presenterade vi detta material
under rubriker som Overrensstimmer med dessa teman for att pd sd sitt gdra materialet si

oversiktligt som mojligt. Vi valde att varva direkta citat med referat av intervjuerna for att i
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hogsta mojliga man ge en drlig bild av respondenternas tankar och asikter. For att i s& hog
grad som mojligt kunna ge en drlig bild av materialet utan att blanda in vdra egna tolkningar
valde vi att hélla resultatredovisningen och analysen separata. I analysdelen valde vi rubriker
utifran vér tidigare forskning och véra teoretiska utgdngspunkter for att sedan sortera in véra, i
resultatredovisningsdelen presenterade, teman under ldmplig rubrik. Flera av temana over-
lappade varandra och det sétt pa vilka de presenterades i resultatredovisningsdelen, om én det

lattast 6verskddliga, var inte alltid det mest logiska séttet att ligga fram det i analysen.

2.9 Fortsatt framstallning

I foljande avsnitt ger vi en presentation av den tidigare forskning vi tagit del av och som vi
kommer att anvdnda oss av i analysen. I kapitlet dérpd redogér vi for vara teoretiska utgangs-
punkter vilka dr heteronormativitet och strukturella forklaringar for samkonat partnervald.
Direfter foljer ett kapitel med var resultatredovisning som dr indelat i en rad teman. Kapitlet
dérpé innehéller vér analys av vart empiriska material utifran tidigare forskning savél som de
teoretiska utgdngspunkterna. Avslutningsvis kommer ett kapitel innehdllande sammanfattning

och slutdiskussion.
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3. TIDIGARE FORSKNING

I detta kapitel presenterar vi tidigare forskning som é&r relevant for det omréde vi studerar. Vi
bdrjar med att presentera forskning om forekomsten av vald i samkonade relationer. Ddrefter
tar vi upp “lika-tanken”, ett fenomen som tidigare uppmérksammats vid intervjuer med bland
annat kvinnojoursrepresentanter gillande just vdld i samkonade relationer. Slutligen lyfter vi
fram forskning géllande unika element som finns i samkdnade relationer dar partnervald fore-

kommer.

3.1 Forekomsten av vild i samkonade relationer

Carin Holmbergs och Ulrica Stjernqvists (2005) rapport, Valdsamt olika och lika, utgar fran
den kvantitativa studie de har genomfort med ambitionen att i viss mén kartligga vald i
samkonade relationer. Denna studie bestod av en omfattande enkdtundersokning med drygt
2000 respondenter (a.a., s 44). Forfattarna ligger i metodavsnittet vikt vid att diskutera grund-
liggande hinder med att genomfora en representativ kartliggning av samkonat partnervald.
De péapekar att ndr man gor undersdkningar géllande hbt-personer &r ett stort problem att
ingen vet hur stor populationen &r, i och med att ménniskor inte registreras utifran sin sexuella
laggning. Holmberg och Stjernqvist har av praktiska skil valt att skicka ut enkiter till
medlemmar i en forening for hbt-personer och de poéngterar att detta innebdr att de inte har
ett representativt urval. Medlemmarna av RFSL', den forening de har arbetat genom for att na
respondenter, bestdr exempelvis av midnniskor som kan formodas leva mer dppet med sin
sexuella ldggning 4n manga andra homo- och bisexuella (a.a., s 27). Forfattarna av rapporten
menar dérfor att deras studie inte bor ses som generaliserande utan snarare som utforskande

av forekomsten av vald i samkonade relationer och de uttryckssatt som véldet tar sig (a.a., s

28).

Claire Renzetti (1992) genomférde en omfattande empirisk studie om vald i lesbiska
parrelationer i USA som ibland anvidnds som stod for uppfattningen att samkonat partnervéld
ar lika vanligt forekommande som mins vald mot kvinnor. Renzetti sjdlv menar att sddana
slutsatser inte kan dras utifrdn hennes studie, pd grund av bristen pd generaliserbara
urvalsgrupper. Hon menar att det centrala med hennes studie dr att den tvekldst visar att vald i

samkonade parrelationer forekommer (a.a., s 19).

! Riksforbundet for sexuellt likaberittigande
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3.2 Kvinnojourers bemotande
Holmberg och Stjernqvist (2005) genomforde dven en mindre kvalitativ studie gillande
ideella och professionella organisationers syn pa vald i samkdnade parrelationer som en del av

deras rapport. Vi presenterar hér tvd teman av vikt for var undersékning.

3.2.1 Lika-tanken

Ett framtrddande tema i deras samtal med dels kvinnojourer, men dven brottsofferjourer och
mansjourer, dr vad Holmberg och Stjernqvist bendmner “lika-tanken”, att man ténker sig att
valdets mekanismer dr desamma i samkonade som i olikkonade relationer (2005, s 37). Med
andra ord forestéller man sig att det &r detsamma att utséttas for partnervald i en samkonad
relation som i en heterosexuell relation och att hbt-personer dérfor bade kan och bor bemotas
som heterosexuella (a.a., s 42). Holmberg och Stjernqvist menar att respondenterna med
sddana formuleringar vill understryka sin egen fordomsfrihet gentemot samkdnade par och
poéngtera att de inte gér ndgon uppdelning av ”vi och dom andra” men att resultatet snarare
blir det motsatta: Det visar att de inte har kunskap eller kompetens i frdgan och istillet forlitar
sig pd l0sa antaganden (a.a., ss 37-38, 42-43). Holmberg och Stjernqvist tydliggor vad de

anser om lika-tanken med foljande citat:

Det fungerar sdledes inte att bara sétta likhetstecken mellan vald i samkdnade och vald i
olikkonade relationer. Vald i samkonade parrelationer &r bade likt och olikt méns vald
mot heterosexuella kvinnor och kriver sin egen kontextualisering och delvis en egen

analys (a.a., s 12).

3.2.2 Heterosexism, homofobi och konsroller

I Holmbergs och Stjernqvists (2005) rapport diskuteras, forutom lika-tanken, kvinnojourers
tankar géillande vald i samkonade relationer. Holmberg och Stjernqvist finner att tre av de fem
kvinnojoursrepresentanter som intervjuades dr medvetna om problematiken och uttrycker en
vilja att inkludera lesbiska, samtidigt som nagra menar att lesbiska kvinnor dr osikra pa om de
far vinda sig till kvinnojouren ndr de utsatts for partnervald (a.a., s 37). Detta innebdr samti-
digt att tvd av kvinnojoursrepresentanterna inte dr medvetna om problematiken eller &r villiga
att inkludera lesbiska. Forfattarna menar att kvinnojourerna méste vara tydliga med att les-
biska dr en malgrupp och inte ldgga dver ansvaret pa de lesbiska kvinnorna (a.a., s 37). Vidare
poéngterar forfattarna betydelsen av att man som valdsutsatt homo- eller bisexuell kvinna

maéaste komma ut med sin sexuella 1dggning ndr man soker hjilp hos exempelvis en kvinnojour
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och att detta i sin tur kan leda till att man utsétts for homofobi i sjdlva hjdlpsituationen. Det dr
viktigt att komma ihdg att komma-ut processen ir standigt pagéende och att &ven ndgon som
lever helt dppet med sin sexuella ldggning dagligen tvingas komma ut i det heterosexuella
majoritetssamhéllet (a.a., s 43). Holmberg och Stjernqvist uppfingar att manga av deras inter-
vjupersoner inte vill frdga om personen dr icke-heterosexuell darfor att det uppfattas som en
mycket privat frga att stdlla. De menar att hbt-personer definieras framst utifrén sin sexuella
laggning, till skillnad frn heterosexuella, och att detta leder till ett osynliggérande av gruppen
eftersom sexualitet upplevs vara en privatsak i dagens svenska samhélle (a.a., s 43). Dérfor
poédngterar Holmberg och Stjernqvist vikten av att som mottagare pd kvinnojourer anvdnda
konsneutrala ord och frdga om partnerns namn och kon, for att pd sd vis demonstrera att det
finns en Oppenhet for sexuella ldggningar andra dn heterosexualitet (a.a., s 43). Holmberg och
Stjernqvist (a.a.) diskuterar vidare betydelsen av konsroller. De menar att normer for kvinnlig-
het gor det svérare att se kvinnor som forovare och att det rdder en uppfattning om att det vald

som kvinnor brukar dr mindre allvarligt (a.a., s 17).

3.3 Minoritetsfaktorer

Aven om det finns mycket som forenar vald i samkdnade och olikkénade relationer si finns
det ocksa ett antal unika faktorer i samkonade relationer dar véld forekommer. Kimberly F.
Balsam och Dawn M. Szymanski (2005) menar att dessa faktorer dr ett resultat av att vara ett
samkonat par i ett samhille dér detta dr stigmatiserat och marginaliserat och bendmner dessa
faktorer ’minority stress” (s 259), eller dversatt ’minoritetsstress”. Balsam och Szymanski
pekar dels ut externa stressmoment, sd som hatbrott och diskriminering, men dven interna
stressfaktorer, s& som internaliserad homofobi (a.a., s 259). De menar att stress kan héirstam-
ma frdn pressen av att sténdigt stéllas infor beslut om hur och nir man bor komma ut i givna
situationer. De papekar vidare att ett samkonat par kan komma att isolera sig och forlita sig
allt mer pd varandra om de inte vagar leva oppet. I deras kvantitativa studie pavisar Balsam
och Szymanski ett samband mellan internaliserad homofobi och vald i samkoénade relationer,
samt ett samband mellan diskriminering och véld i samkonade relationer (a.a., ss 265-267).
De fann inga direkta samband mellan niva pa 6ppenhet med den sexuella liggningen och
forekomsten av vald men menar att en nivaskillnad 1 6ppenhet mellan partners, vilket studien

inte métte, mycket vil kan paverka forekomsten av vald (a.a., s 265).
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Aven Holmberg och Stjernqvist (2005) tar upp betydelsen av heterosexism och homofobi i
samkonat partnervald. De pdpekar att homofobi och heterosexism kan leda till att parterna i en
samkonad parrelation véljer att leva dolt och ddrmed blir isolerade och osynliggjorda, vilket i
sin tur leder till att parterna blir alltmer bundna till varandra. Aven i en dppen relation kan
bristen pa omgivningens acceptans leda till en mycket sluten och isolerad relation (a.a., s 22).
Renzetti (1992) poédngterar likval att beroendet av sin partner i ett samkonat forhéllande ofta
blir en stressfaktor i relationen som kan vara en bakomliggande faktor till vildets uppkomst (s

116).

Lars Gérdfeldt (2003) ndmner faktorer i valdsprocessen som dr specifika for samkonade par i
skriften Kvinna slar kvinna, Man sldar man, Homosexuell Partnermisshandel. Vad giller
oppenhet beror han hur hotet om “outing”, att avsldja att ndgon dr homo- eller bisexuell, kan
anvindas som en form av vald nir den valdsutsatta inte har kommit ut med sin liggning pa
exempelvis jobbet eller for sin familj (a.a., s 18). Gardfeldt menar dven att vald i samkonade
relationer inte alltid tas pa allvar for att valdet uppfattas vara pa lika villkor, att parterna ar
jamnstarka (a.a., s 19). Ytterligare en faktor dr bristen péd identifikation bland homosexuella,
att den valdsutsatta personen helt enkelt inte har nagra referensramar for det hon utsatts for.
Detta beror, menar Gardfeldt, till stor del pa tystnaden bland homosexuella. Han pdpekar att
det finns en stark lojalitet mot den egna gruppen och en ovilja att ’svirta ner” homosexuellas

rykte i ett samhille som redan dr homofientligt (a.a., ss 21-23).
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4. TEORETISKA UTGANGSPUNKTER

I detta kapitel presenterar vi véra teoretiska utgangspunkter. Forst redovisar vi definitioner
och diskussioner kring heteronormativitet och den dértill kopplade homofobiska ideologin.
Direfter presenteras strukturella forklaringsmodeller for véld i nira relationer och da specifikt

for vald 1 samkonade néra relationer.

4.1 Heteronormativitet

Lissa Nordin (2005) ger 1 sitt kapitel i Queersverige en kort och koncis definition av

heteronormativitet:

Den ordning som, uppbackad av institutioner, strukturer och lagar, vidmakthéller att det
ursprungligt riktiga och rdtta for varje ménniska 4r att leva i en heterosexuell
kérleksrelation om man vill kunna ridknas som en fullvirdig, social vuxen och

sjalvstindig individ med ett tillfredsstéllande liv (a.a., s 26).

Definitionen dverrensstimmer vdl med det som vi uppfattar som heteronormativitet, emedan
vi ocksd vill podngtera att heteronormativiteten gor att homosexualitet ses som avvikande.
R.W. Connell (1995) ndmner i sin bok Maskuliniteter en s kallad obligatorisk heterosexuali-
tet, ndgot som bade mén och kvinnor tvingas disciplineras in i. Heterosexualitet ses som en
genomsyrande och grundliggande norm som priglar samhéllet och dess strukturer. Marie
Nordberg (2005) tar upp att heterosexualiteten blir till en normalitet nir den tas for given.
Femininitet och maskulinitet kan da ses som en effekt av en normaliserad heterosexualitet,
som i sin tur dven delar in sexualitet i tva rangordnade, dikotoma kategorier och identifi-

kationspositioner: hetero och homo (a.a., s 24).

Connell (1995) tar dven upp begreppet homofobisk ideologi. I denna ideologi smélter grinsen
mellan hetero- och homosexuell samman med att vara maskulin och feminin. Homosexuella
man ses ofta som femininiserade och lesbiska kvinnor bedoms som maskuliniserade (a.a., s
62). Det finns en strdvan efter att ”passa in” homosexuella forhallanden i en heterosexuell
mall. For att kunna forsta varfor tva mén eller tva kvinnor lever i ett karleksforhallande maste

de tva parterna tillskrivas en manlig samt en kvinnlig roll.
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4.2 Strukturella forklaringsmodeller for samkonat partnervald

Strukturella forklaringsmodeller for vald i néra relationer dr vanligt forekommande och har
ofta sin grund i feministisk teori. Mona Eliasson (1997) tar i sin bok Mdns vald mot kvinnor
upp vald i1 ndra relationer som ett samhéllsproblem. Hon podngterar att midns vald mot kvinnor
utgdr ett allvarligt hot mot savél kvinnor som barn och att denna typ av véld kan fortsitta for
att den skyddas av respekten for privatlivet (a.a., s 13). Eliasson utgar frin att det finns en
konsmaktsordning i samhéllet dir mén dr overordnade och kvinnor dr underordnade och hon
anser att valdet har sina rotter i dessa strukturer. Utifrdn Overordning och underordning
forviantas médn och kvinnor bete sig pa olika sétt och dirifrin dr steget till méns utovande av

véld inte ldngt:

De médn som misshandlar och véldtar har glidit ndgra steg dver den accepterade grénsen
pa dominansskalan for hur karlar normalt beter sig. Steget fran det accepterade
dominansbeteendet till manifest vald &r inte langt, under de rétta omstandigheterna. Detta
ar sannolikt grunden till att offren for véldet inte uppfattar en skarp distinktion mellan det

ena och det andra /.../ (a.a., s 24)

Eliasson (a.a.) menar ddrmed att de grundldggande strukturerna maste forandras for att méns
véld mot kvinnor ska upphdra. Hon drar slutsatsen att samhéllet maste ta sitt ansvar for méns

vald mot kvinnor.

Dessa klassiska strukturella forklaringsmodeller behandlar séllan véld i samkdnade relationer.
Ett antal forfattare har dock skrivit specifikt om samkonat partnervéld och strukturella fakto-
rer som paverkar dessa. bell hooks® (2003) diskuterar i sin bok Communion: The Female
Search for Love ett flertal perspektiv pa kirlek. Hon menar generellt att sdidant som inte dr
kirlek, exempelvis makt och véld, ofta uppfattas som det. I ett kapitel sarskilt tillignat
kvinnor som dlskar kvinnor beskriver hon hur strukturer och normer som styr sétten pa vilka
kvinnor dlskar paverkar savél heterosexuella som homo- och bisexuella. hooks menar att
lesbiska kvinnor inte pa nigot sétt &r mer socialiserade &n ndgon annan i vad hon kallar the

art of loving”, eller "’kérlekens konst” (a.a., s 202). Hon skriver:

? bell hooks stavar sitt namn med gemener
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Women loving women who choose paradigms of mutuality and reciprocity over
domination and subordination are acting in resistance to everything they have learned
about the nature of romance. /---/Relationships between women have been plagued with
the wounds caused by disrespect and betrayal common to bondings in a culture of

domination (a.a., ss 202-203).

Kvinnor som lever i parrelationer med andra kvinnor prédglas dven de av en kultur dir
dominans ses som en del av kérlek. Déarfor maste dven lesbiska och bisexuella kvinnor aktivt
ateruppfinna sina definitioner av kérlek i sina relationer for att undvika att reproducera en

mall av 6verordning och underordning (a.a.).

I Lesbian Choices beskriver Claudia Card (1995) processer och strukturer relaterade till det
hon kallar “’horizontal violence”, horisontellt vald, bland lesbiska kvinnor. Med detta menar
hon det vald som lesbiska kvinnor utsitter andra lesbiska kvinnor for. I horisontellt vald har
fordvaren och offret samma politiska makt, ingen &r privilegierad i forhallande till den andra,
till skillnad frdn 1 vertikalt védld, dér forovaren har ett strukturellt Gvertag baserat pa
exempelvis sexuell liggning eller kon (a.a.). Card menar vidare att partnervéld i lesbiska
relationer dr centrerat runt dominans snarare @n det ideligen anvdnda begreppet kontroll,
vilket hon anser inte &r ett tillrdckligt begrepp for att beskriva vdldsprocesserna (a.a., s 112).

Hon summerar sina tankar kring dominans i kontexten av horisontellt vald pé foljande sétt:

Lesbian batterers are not, as such, more politically powerful than their partners. However,
the goal of battering is domination. Being battered by a partner can be extremely
oppressive. Thus, lesbian battering presents a mixture of contexts. The violence is
horizontal insofar as it comes from one who does not occupy a political position of
superiority (or inferiority), and yet it also gives rise to a dominance order, reproducing
structures of oppression. Thus, interaction with a lesbian batterer seems horizontal in

some respects but vertical in others (a.a., s 124).

Dominans i ett forhallande mellan tva kvinnor kan med andra ord te sig paradoxal. Valdet ses,
utifrdn Cards (a.a.) termer, som horisontellt samtidigt som just véldet och den dominans som
det syftar till att &stadkomma forvandlar relationen mellan de tvd kvinnorna till vertikal.
Strukturer av fortryck reproduceras inom forhdllandet. Samtidigt vill vi papeka att en relation
mellan tva kvinnor inte maste vara horisontell d4 det finns ett flertal faktorer som kan péverka

politisk makt, s& som etnicitet, klass, dlder och funktionshinder.
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Enligt Holmberg och Stjernqvist (2005) &r det problematiskt att tvinga in vald i samkonade
relationer i en heteronormativ tolkningsram (s 21). De menar att valdet krdver en annan analys
dn mans vald mot kvinnor men att kon som social konstruktion och generaliserade forestéll-
ningar om vad som dr kvinnligt och manligt &nda spelar in i denna analys, om dn pd ett annat
sitt dn for véld i olikkonade relationer. I likhet med hooks (2003) beskriver Holmberg och
Stjernqvist (2005) dven hur parrelationen i sig dr en “manligt strukturellt definierad relation”
(s 15) och att denna struktur ldmnar utrymme for den ena parten att dominera den andra. Den
ar strukturellt forankrad och ddrmed trogfordnderlig och den relaterar till normer om kvinnligt
och manligt. De anser att parrelationen dr en heterosexuell form och struktur men att denna
uppritthédlls och reproduceras av savdl homosexuella som heterosexuella. Parrelationen ar i
sig ett forum for under- och 6verordning oavsett vilka kon parterna i forhdllandet har enligt
Holmberg och Stjernqvist (a.a., ss 15-16). De diskuterar strukturell makt i en parrelation pa

foljande vis:

Den strukturella makten, i form av maktutdvning som definieras och tolkas i termer av att
utgora uttryck for av manlighet/manliga strukturer, kan alltsa uppritthéllas av vem som
helst och &r 1 sig inte kopplad till kon och sexuell ldggning. /---/ Man kan séledes séga att
i en parrelation finns det utrymme for en person att dominera den andra och det utrymmet
ges strukturellt och har i sig inget med kon, kvinnligt och manligt, att géra utan med

parrelationen som form (a.a., s 16).

Dirmed péverkar patriarkala strukturer, genom konstruktioner som parrelationen, dven rela-
tioner fria frdn mén. Kvinnor savil som mén upprétthaller patriarkala strukturer. Som ndmns i
foregdende avsnitt om tidigare forskning paverkar dven strukturer av heterosexism och homo-

fobi vald i samkonade relationer (a.a., s 16).
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5. RESULTATREDOVISNING

I detta kapitel presenterar vi resultatet av de atta intervjuer vi har genomfort med representan-
ter for kvinnojourer i Skéne. Vi inleder med en kort presentation av intervjupersonerna for att
dérefter dgna ett ldngt avsnitt at att behandla deras erfarenheter av och tankar om att méta
kvinnor som lever i samkdnade relationer pd kvinnojourerna. Vidare presenterar vi respon-
denternas funderingar angdende hur véld i samkonade relationer tar sig uttryck samt vilka
naiva teorier som anvénds for att forklara vald i sdvil samkonade som olikkdnade forhdllan-
den. Vi diskuterar dven intervjupersonernas syn pa kvinnojourernas marknadsforing och vilka
organisationer som bdr ansvara for vild i samkonade relationer. Slutligen tar vi upp en del

allménna tankar om homosexualitet som uttrycktes under intervjuerna.

5.1 Presentation av intervjupersonerna

Vi har intervjuat atta kvinnor som &r engagerade i fem olika kvinnojoursverksamheter i
Skéne, vilka samtliga dr anslutna till SKR, Sveriges Kvinnojourers Riksforbund. En del kvin-
nor ir anstillda p4 jouren medan andra ir volontirer. Aldrarna stricker sig frin 20-arsaldern
till 70-arsdldern. Anledningarna att de valt att engagera sig i kvinnojourer varierar. Vissa har
personliga erfarenheter av vald i ndra relationer. Andra har engagerat sig i kvinnojouren med
bakgrund 1 sitt feministiska intresse. Vi har valt att inte specificera &lder eller annan bak-
grundsinformation for att med storre sdkerhet kunna garantera védra respondenters anonymitet.
Av samma anledning specificerar vi inte vilka respondenter som dr fran samma jour. Samtliga

namn dr fingerade.

5.2 Att mota kvinnor i samkonade relationer

Under denna rubrik presenterar vi intervjupersonernas erfarenheter och tankar kring att mota
kvinnor som lever i samkonade relationer inom kvinnojourernas verksamhet. Detta inkluderar
sa vil uppfattningar om hur vanligt det dr med véld i1 samkonade relationer, erfarenheter och
tankar kring hur bemdétandet ser ut och bor se ut, samt tankar kring praktiska aspekter i arbetet

med kvinnor som lever i samkodnade relationer.

5.2.1 Erfarenheter
Inga av de kvinnojoursrepresentanter vi har intervjuat har métt kvinnor som varit utsatta for
véld i en samkonad relation. Eller snarare: De kan inte med sikerhet siga att de har det. Vissa

namner att det &r mojligt att de har mott lesbiska kvinnor utan att vara medvetna om det. Nég-
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ra av intervjupersonerna berittar att de inte sjdlva har mott ndgon kvinna som har utsatts for
véld i en samkonad relation men att en kollega till dem vid négot tillfille har gjort det. Aven
dé handlar det dock om nagot enstaka tillfdlle, ofta en gang under ett antal ars tid. En kvinno-
joursrepresentant podngterar det otroliga i att de trdffar s& manga kvinnor och att bara en av

dessa har varit lesbisk:

Jag har en kollega som har traffat en kvinna, har jag. En som var lesbisk. Sa hon har
traffat en. Men alltsd hon dr den enda som har gjort det av oss /.../ och vi har triffat

manga kvinnor och pé fyra ér sé... (Maria)

Vissa respondenter har stott pd vald i samkonade relationer utanfor sitt engagemang pa
kvinnojouren, bland bekanta och kollegor. Tva av respondenterna har ocksa haft kontakt med
lesbiska kvinnor i arbetet pd kvinnojouren men som da har varit utsatta av nidgon utanfor

forhallandet:

Jag tror att jag har pratat med en kvinna en gadng som var lesbisk... Men dér var det inte
vald i relationen utan det var fran andra... en man som storde dem helt enkelt och det

hade ingenting med sjdlva deras relation att gora /.../ (Filippa)

5.2.2 Uppfattning om frekvens av vild i samkoénade relationer

Med tanke pa hur ovanligt det dr att dessa kvinnojourer moter kvinnor som &r utsatta for vald i
samkonade relationer fragade vi dven kvinnojoursrepresentanterna om de har nadgon uppfatt-
ning om hur vanligt forekommande partnervald i samkdnade relationer dr. Det finns en klar
medvetenhet hos samtliga respondenter om att det forekommer och vissa pépekar utifran
forskning att det &r minst lika vanligt som i heterosexuella relationer. Flera dr dock osdkra pé

hur vanligt forekommande det dr. En kvinna delar med sig av sina funderingar kring det:

Jag kan tdnka mig att det 4r ganska vanligt, det borde ju vara precis lika vanligt som att
mén slar kvinnor eller kvinnor slar mén. Alltsa det &r... Det dr fler mén som slar kvinnor
enligt statistiken men det borde ju vara lika méanga kvinnor som slér i samkonade
relationer, statistiskt sett. Men jag tror inte att vi har den typen av statistik dnnu, eftersom

de [valdsutsatta kvinnor i samkdnade relationer] oftast inte beréttar om det. (Petra)

Aven om intervjupersonerna inte ir sikra pi hur vanligt forekommande vild i samkdnade

relationer dr sa anser samtliga att frinvaron av kvinnor utsatta i samkonade forhdllanden pé
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deras kvinnojourer inte enbart kan forklaras av att de utgdér en minoritet. Caroline uttrycker att
det laga antalet homo- och bisexuella kvinnor som kommer till hennes kvinnojour ir ett
tecken pa att de dr daliga pa att finga upp det. Den stora majoriteten menar att det dels
handlar om brister i marknadsforingen (vilket vi behandlar i ett senare avsnitt) och dels ar
kopplat till den utsatthet som hor samman med att vara homo- eller bisexuell i dagens

samhille. Ett representativt citat for denna ofta uttryckta asikt ar foljande:

Och det &r ju mycket svarare att ga ut... Om man séger i ett lesbiskt forhallande, att ga ut
och séga att forst och framst ska jag konstatera att jag ar lesbisk och sen ska jag beritta att
jag dessutom far stryk av den tjejen jag bor ihop med. Eller en psykisk misshandel, vilket
det nu ér. S& forsta steget dr ju jéttesvart att ta./---/ Jag tror att man har mycket svarare for
att soka hjidlp om man har ett gay eller lesbiskt forhallande. Ja, man har mycket mer att
kédmpa med. Och dirfor &r det 4nnu viktigare att vi behandlar det, nir de vél bestdmmer

sig for att ringa. (Elisabeth)

Anna pédpekar ocksa att det kan vara svért att soka hjdlp om man inte tidigare har kommit ut
som homo- eller bisexuell. Maria diskuterar att det inte talas lika mycket 6ppet om véld i
samkonade relationer som det gérs om méns vdld mot kvinnor och att det kan skapa en skam

som i sin tur leder till att kvinnor som utsétts for vald i samkdnade relationer inte sdker hjdlp.

5.2.3 Tankar kring bemotande

De dominerande tankarna kring bemétande ir att det bor vara lika for alla. Aven om ingen av
intervjupersonerna har nagon direkt erfarenhet av att bemoéta kvinnor som utsatts for vald i
samkonade relationer menar de bestimt att de inte skulle gora skillnad pd dessa kvinnor och
pa kvinnor som utsatts for vald i heterosexuella relationer. En del uttrycker sig kort och
koncist om detta och svarar helt enkelt att de skulle beméta kvinnor i samkonade relationer
precis som heterosexuella kvinnor. Andra uttrycker att deras egna bemoétande inte skulle skilja

sig pd nagot vis men menar att de inte kan uttala sig for samtliga kvinnor pa jouren:

Det spelar ju absolut ingen roll. Alltsé jag kan ju inte prata for alla, vi har ju pratat lite
granna om det i jouren. Och jag vet ju att dir kan ju vara kvinnor bland oss som kanske
har lite fordomar. Men jag tror att de flesta 4r s& pass professionella sa att de inte bemoter
pa ndgot annat sitt. Och jag, jag tycker ju inte att det spelar nadgon roll 6ver huvud taget.

(skrattar) For att jag tror inte att det hade gjort ndgon skillnad faktiskt. (Petra)
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Petra papekar samtidigt att ingen kan veta sdkert vilka fordomar de sjdlva har forrdn den
dagen kommer dé& de konfronteras med en sadan situation och att detta dven géller for henne
sjdlv. Caroline menar att det finns en risk att den hjdlpsdkande belastas av de attityder som
finns pa kvinnojouren, ndgot hon menar att den hjélpsdkande inte alls borde behdva ténka pa.
De attityder och fordomar som existerar pa flera kvinnojourer blir kanske tydligast nér en av
respondenterna beréttar att hon sjdlv &r icke-heterosexuell och dnnu inte har kommit ut for
sina kollegor péd sin kvinnojour, ndgot hon menar ir ett underkdnnande av den miljo som
rader. Det dr ockséd av vikt att pdpeka att det forefaller som att samtliga, utom den kvinnan
som sjélv dr icke-heterosexuell, verkar utgd frdn att samtliga aktiva pd deras kvinnojour &r

heterosexuella.

Endast en av respondenterna tar till viss del avstdnd fran tanken om att bemotandet alltid bor
vara lika for alla. Caroline papekar vikten av att inte bara se det som &r likt utan dven det som

skiljer vald i samkdnade néra relationer frin vald i heterosexuella nira relationer:

Sa som vi ska bemdta alla kvinnor, sd ska vi ju bemdta alla kvinnor oavsett, dd de
kommer. Sen ér det klart att om... Och ddr kommer det att skilja sig, for manga skulle
sdga att /.../ vi dr precis likadana och dér kan jag kénna att nej, det kan vi inte heller vara
for det dr en speciell riktning, precis som hedersvald kraver en analys sa kraver det hir en

annan analys. (Caroline)

Caroline betonar dven betydelsen av att reflektera over vald i samkonade relationer och att
inforskaffa kunskap om dmnet. Hon menar att det kan skilja vildigt mycket fran person till

person hur bra ett bemotande blir:

Jag menar skulle jag som lesbisk ringa och snacka, alltsa d& mérker man direkt, finns det
ndgon kompetens hédr? Finns det ndgon forstielse? Och finns det inte det, d& gar man
ndgon annanstans./---/ Och jag vet ju ocksd att nagra sékert... Alltsd man har inte
funderat pa det och genom att man inte gor det sd har man inte heller, kan man inte heller
ge ett bra bemotande. Man kanske inte forstér liksom att man kanske blir mer lojal, man
lever isolerat, man kanske har ett simre socialt, eller liksom med foridldrar och sadar, att

det kan vara svarare /.../ (Caroline)
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Ett dterkommande tema 1 intervjuerna dr hur man genom sprakbruket kan paverka om en
kvinna som lever i en samkdnad relation kdnner sig vilkommen eller inte. Vikten av att i den

initiala kontakten tala i konsneutrala termer betonas av flera respondenter:

Vi maste ldra oss att sig att det dr partner. Det &r nog jétteviktigt. For att om jag sitter i ett
samtal och jag sidger “hur gor han da?”, da har jag... da har jag stdngt dorren direkt. Jag
maste sdg... Jag maste ldra mig att ség att "hur beter da sig din partner?” Och det &r inte
fel, partner &r ju konslost. D& det dr ju inte fel att sidg det under nadgra omstidndigheter.
(Elisabeth)

Flera av respondenterna papekar dock att detta med att anvinda kdnsneutrala termer &r nagot
de skulle kunna bli mycket béttre pd och att de 1 nuldget fortfarande ofta antar att det ar en
man som &r forovaren ndr de talar med kvinnor som &r utsatta for partnervdld. En av
kvinnojoursrepresentanterna menar dock att kvinnorna sjdlva har ett ansvar att berétta att de

lever 1 en samkonad relation:

Om hon ringer och sédger att hon blir slagen, sa tror jag att risken &r stor att vi séger...
(paus) Att vi kanske ndmner ordet han. Det dr mojligt att vi gor det. For att 1 forsta hand
s& utgér man ju fran heterosexuella relationer, och dér tycker jag att... dér har de ju ett
ansvar sjdlva, pd samma sitt som de andra kvinnorna som ringer till oss. Om vi ska kunna

hjélpa sd maste de ju ocksé vara 6ppna mot oss. (Petra)

Elisabeth podngterar att det kan vara vildigt svart for kvinnor att berdtta att de lever i en
samkonad relation och att det dérfor ar sérskilt viktigt att visa genom sprakbruket att alla &r

vilkomna oavsett sexuell ldggning:

/.../ Annu mer komplicerat blir det ju om man siger att man ringer till en kvinnojour, si
sdger man da att ”ja, jag lever i ett forhallande dér jag far stryk och dér jag ar utsatt for
psykisk misshandel”. ”Jaha, ja, och hur gor san da?” sdger man. Och da ar det ju kort
redan for den som ringer. For de &r redan sé& langt nere i skiten att... De orkar inte sidg
’nej, jag dr lesbisk och det &r min tjej som slar mig.” Hon vet inte vad for reaktion hon fér

i den andra &nden av telefonen. (Elisabeth)

Négot som tas upp av ett flertal av respondenterna, ndr vi talar om kvinnojourernas

verksamhet i allménhet, dr vikten av att dven se barnen i vdldsutsatta familjer. Caroline menar
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att det dr viktigt att ligga fokus pd barnen i familjen men att dven detta dr nagot som kan

goras pa olika sitt:

Och det dr ocksé s& som man pratar om nu, SKR fokuserar véldigt mycket pa barnen och
visst, vi ska prata mycket om barns situation, det tycker jag &r jétteviktigt, men det &r
ocksé att... Jag menar men kan gora det pa ett heteronormativt sitt eller sa kan man se att

barn finns i alla familjer liksom. (Caroline)

Elisabeth visar pa en medvetenhet om att barn finns i alla familjer ndr hon beskriver att
hennes jour har tankar pa att ge sig ut och informera om jourverksamheten pd modravérds-
centraler, eftersom hon menar att det dr vanligt att partnervald borjar under graviditeten. Hon

poéngterar dé att detta giller oavsett kvinnan ar hetero-, homo-, bi- eller transsexuell.

5.2.4 Praktiska skillnader

Vi frdgade kvinnojoursrepresentanterna om de kunde tdnka sig att det skulle finnas nagra
praktiska problem med att arbeta med vdld mellan kvinnor i samkdnade relationer. Vi undrade
om det exempelvis kunde vara littare for en kvinnlig forovare att infiltrera ett skyddat boende.
En 6vervdgande majoritet av respondenterna anser att detta skulle kunna intrdffa men menar
att det inte ar en problematik som enbart relaterar till samkdnade par. Flera av dem menar att
det &r ett reellt problem 1 dagslaget dir manliga forovare skickar in kvinnliga slaktingar i det
skyddade boendet for att undersoka om den valdsutsatta kvinnan finns dér. Kvinnojours-
representanterna menar ocksd att om en kvinna som blivit utsatt for vdld av sin kvinnliga
partner skulle leva i deras skyddade boenden sa skulle de hoja beredskapen for en sadan
situation. Petra menar att det skulle kunna vara problematiskt om kvinnan inte har beréttat att

det dr en kvinna som har utsatt henne for vald.

Elisabeth lyfter vikten av att vara medveten om att den vinliga ”véninnan” som foljer med till
exempelvis sjukhuset kan vara forovaren och illustrerar detta med ett exempel som togs upp
pa den utbildning hon nérvarade vid nyligen. Hon menar att det &r ett exempel pé hur illa det
kan ga nidr det inte finns kunskap inom sjukvarden eller andra myndigheter kring frdgan om

vald 1 samkonade relationer.
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Ingrid menar att en skillnad som kommer av att bdde offer och fordvare ér kvinnor &r att bada
tvd kan behdva stod och hjilp frdn kvinnojouren. Hon menar att bada skulle vara vilkomna pé

hennes kvinnojour:

De ér ju dnda bada kvinnor, sjélvklart kan vi prata med bégge. Absolut. Det kan de ju
ockséd bestdmma, de kanske vill komma bégge... eller de kanske vill komma en och en
och prata om sin situation. Det kan de ju bestimma. Vélkomna ir de... Absolut...

Absolut. (Ingrid)

Nér fragan kommer upp pé@ andra kvinnojourer sdger representanterna dock bestdmt nej till
detta och uttrycker att de endast arbetar med offer for vald. Det bor ndmnas att den kvinnojour
Ingrid jobbar pé tycks vara ndgot bredare i sin mélgrupp och hon ndmner dven i intervjun att

den riktar sig till "kvinnor i kris”.

5.2.5 Kunskap, kompetens och intresse

Caroline och Petra tar bdda upp att det inte dr s manga pa deras respektive kvinnojourer som
ar intresserade av véld i samkonade relationer. Petra beskriver att de fir ménga erbjudanden
att dka pa kurser och att de aktiva fér vélja vad de vill aka pd. Vissa kurser dr valdigt populédra
medan farre &ker pd vissa andra, nagot Petra forklarar som ett resultat vad de aktiva har

konfronterats med i verksamheten:

Men lesbiska relationer &r det ju inte sadér jattemanga som é&r intresserade av att éka pé
det, eftersom vi inte har den erfarenheten./---/ Och varje kvinna &ker ju pa det som hon &r

intresserad av, och det vi séger att det hér &r prioritet da. (Petra)

Hon poéngterar att det dr erfarenhet som behdvs, sdvil for att ldra sig som for att vicka
intresset for en friga som manga i nuldget inte prioriterar. Caroline har liknande erfarenheter
fran sin jour, att majoriteten pa jouren inte ser betydelsen av att ha en kompetens i fragor
géllande vald i samkonade relationer. Hon menar att det idag finns en godtycklighet péd kvin-

nojourerna dér det skiljer sig fran person till person vilken kompetens denna har:

/.../ Jag tror att det &r véldigt godtyckligt pa de olika jourerna, och sé &r det pa var med.
Att det kan handla om person till person tror jag, att vi &r en del av... Liksom ibland kan
allt se jéttebra ut och jag vet att vissa jourkvinnor &r helt fantastiska. /---/ Det ska inte

handla om, ja men just om Anja eller Katrin jobbar dér utan det ska vara en viss
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miniminivd. Och det sdger vi ju att vi har, men jag tror inte att det géller riktigt.

(Caroline)

Hon menar ocksa att det kan bli tréttsamt for en person, sdrskilt om denna sjélv dr invandrare
eller homosexuell, att hela tiden vara den som driver just den minoritetsgruppens fragor och
att det dr lattare om anvisningar att arbeta med dessa frdgor kommer utifran eller frdn nagon
annan. Caroline papekar att allt som kravs for att kunna bedriva en hbt-kompetent verksamhet
redan finns, med manualer och liknande, och att det enda som saknas &r att det faktiskt

implementeras i1 verksamheten.

5.3 Tankar kring vild mellan kvinnor i samkonade relationer

Under denna rubrik presenterar vi kvinnojoursrepresentanternas tankar kring véld i samko-
nade relationer mellan kvinnor. Detta inkluderar sa vil idéer kring hur valdet tar sig uttryck
som funderingar kring vad véld i heterosexuella och samkonade relationer har gemensamt och

vad som skiljer de bada at.

5.3.1 Vildets uttryckssitt

Det finns en grundliggande tanke om att véldet tar sig mer eller mindre samma uttryck i
samkonade relationer mellan kvinnor som i heterosexuella relationer. De flesta av
respondenterna markerar att de inte vet och att deras tankar pd omrddet inte bor tolkas som
kunskap utan endast &r spekulationer. Det framtrdder en fundering hos ett flertal av kvinno-
joursrepresentanterna om att vald kvinnor emellan framfor allt dr psykiskt. Flera av dessa
idéer kopplas till egenskaper som kvinnor anses bédra. Tva sédana tankar illustreras av fol-

jande citat:

Jag menar, vi kvinnor kan ju vara rejélt krassliga till varandra. Det kan vi ju. Sa jag tror
inte det dr ndgon skillnad. Jag tror kanske det d4r mer psykiskt dn fysiskt, att... Fast det &r

ju mycket psykiskt mellan man och kvinna ocksa. Det &r det. (Jenny)

Jo, den &r nog den samma. Men det kan ju vara mycket psykisk misshandel i ett
forhéllande kvinnor emellan... For vi kan ju verkligen provocera, det dr vi duktiga pa.
(skrattar) S& det ar kanske dubbelt i ett lesbiskt forhdllande, just det hidr provocerandet

och hur hon slér. (Anna)
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Det bor papekas att ingendera av respondenterna fornekar allvaret i valdet. Tvdrtom sd podng-

terar Anna vid ett tillfdlle att hon tror att vdldet kan vara grovre kvinnor emellan.

5.3.2 Likheter med olikkonat partnervald

Néstan samtliga av kvinnojoursrepresentanterna uttrycker att vild i samkonade relationer i
stort d&r samma sak som véld i heterosexuella relationer. Flera ndmner att de tror att det ar
samma mekanismer och processer som ligger bakom véldet oavsett vilken typ av relation det
sker i. Ytterligare teman som dterkommer &r att det handlar om makt och kontroll samt att
offret 1 bdda fall har en kdnslomissig bindning till fordvaren, vilket skiljer det fran andra
former av véld. Det ar helt enkelt en person som slar en annan person, som en intervjuperson

uttryckte det:

/.../ Inriktningen ar ju &nda att det &r en som slar ndn annan och sen spelar det ju inte stor
roll vem, for det r ju en person och vi vet att det forekommer inte alltfor sillan i lesbiska
forhéllanden, for det har man ju bade hort och ldst om, dven om inte vi har haft nat eget

/.../ (Ingrid)

Ingrid sammanfattar sina tankar med frasen: ”Véald som vald... skulle jag tro”.

5.3.3 Siirskilda faktorer i samkonat partnervald

En majoritet av respondenterna kan identifiera atminstone nagon faktor som skiljer véld i
olikkoénade néra relationer fran vald i samkdnade relationer. De flesta betonar dndé likheterna
med véld i heterosexuella relationer men ndgra teman kan dnda urskiljas géllande sddant som

sarskilt pdverkar samkonade par.

En av de faktorer som tas upp av kvinnojoursrepresentanterna ar att det i vissa fall finns en
part i forhallandet som har kommit ut medan den andra inte har gjort det. Da kan den parten
som har kommit ut anvdnda hotet att “outa” sin partner som ett patryckningsmedel, som en
del av valdet. Bland andra Caroline tar upp detta och hon ndmner dven att hemlighdlla sin
partner och forbjuda denna att vara 6ppen med sin sexualitet kan anvdndas som ett sitt att
krénka. Caroline tar dven upp faktorer som mojligheten att kvinnan lever i en mer isolerad
tillvaro, med ett mer begransat ndtverk och att hon har en stark kdnsla av lojalitet mot sin

partner, samt kanske dven till hbt-samhillet som hon inte vill svérta ner pa nagot vis.
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Svarigheten med att bli accepterad som homo- eller bisexuell i dagens samhille &r ett ater-
kommande tema. Ingrid anser att det méste vara jobbigt att gd igenom komma ut processen
med tanke pd hur omvérlden ser pa det och att det &r en stor satsning att ga emot samhallets

kritik. Hon menar att vald i relationen da kan kidnnas som ett &n storre misslyckande:

/.../ Det har kanske varit ett jobbigt beslut for dem att ta redan innan, de ar utsatta redan
innan i samhéllet manga ganger kan man ju sdga och kommer da detta till sa blir det &nnu
mera obegripligt sa att séga, att det har blivit sa... det maste var tufft... det maste det

verkligen vara... (Ingrid)

Elisabeth beskriver det som att utsattheten i ett samkonat forhallande forstarks av att man
forutom problem i forhallandet/familjen dven har s mycket att kdmpa mot i samhéllet. Hon
menar att detta kan skapa en extra belastning pa forhallandet. Elisabeth ndmner att en f61jd av
att man dr utsatt av samhéllet ocksd kan bli att man ar vildigt ensam i ett samkoOnat

forhdllande om man éar utsatt for vald.

Caroline ndmner slutligen risken att en kvinna som é&r utsatt for vild i en samkonad relation

finner att hennes sexuella ldggning hamnar 1 fokus lika mycket som valdet gor:

Det ér inte bara misshandeln utan man blir misstinkliggjord for ens ldggning, som man
kanske inte blir... Det 4r ju ingen som ifragasatter om heterosexuella som kommer till oss
liksom, “jaha, du har blivit slagen, alltsd ar det fel pa din heterosexuella relation”

/.../(Caroline)

5.4 Respondenternas naiva teorier

Under denna rubrik tar vi upp kvinnojoursrepresentanterna forklaringsmodeller for vdld i néra
relationer, savél generellt som specifikt for samkonade parrelationer. Vi bendmner dessa
erfarenhetsgrundade forklaringsmodeller naiva teorier. Vi tar d&ven upp om respondenterna
upplever ndgon form av konflikt i att passa in vild i samkonade relationer i deras generella

forklaringsmodeller.
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5.4.1 Respondenternas naiva teorier gillande vald i nira relationer
Att finna ett gemensamt drag bland samtliga intervjuer &r ej mojligt. Det finns visserligen ett
flertal bland de intervjuade kvinnorna som har liknande forhéllningssatt men nigot generellt

overgripande forklaringssatt till varfor vald uppstér i en relation gér ej att finna.

Till stor del ar respondenterna som kommer ifrdn samma kvinnojour dverens om hur de
forklarar vald i nira relationer. Tva av intervjupersonerna frdn samma kvinnojour beskriver
exempelvis hur det ibland verkar som att kvinnor som kommer till jouren har varit gifta med
samma man eftersom monstret dr det samma. Flera av representanterna for samma kvinnojour
anvénder sig av samma uttryck och fraser for att beskriva valdsfaktorer och forklaringsmodel-
ler. Samtidigt sd uttrycker vissa av intervjupersonerna att det finns en bred representation av
asikter bland de aktiva pd deras kvinnojourer och att forklaringsmodellerna kan skilja sig

markant fran person till person.

Det finns dven gemensamma drag mellan de olika jourerna och flertalet verkar arbeta utifran
individuellt inriktade naiva teorier. En respondent &r inne pa psykologiska faktorer som
grundar sig i teorier om makt och kontroll. Petra menar att det kan handla om individer med
lag sjdlvkédnsla som kénner sig hotade pa ett omedvetet plan, dér den andra parten upplevs ha

ett Overtag, vilket da kan leda till att individen forsdker hdvda sig med vald.

Och sen om det dr fysiskt vald eller psykiskt vald, det spelar liksom ingen roll men det
handlar andd om makt och kontroll. Att hon ska inte vara béttre &n vad jag &r, hon ska
inte tro att hon dr nagot. Och jag menar trycker jag ner henne sé r ju risken stor att jag

kénner mig for stunden i varje fall lite starkare och béttre. (Petra)

Barndomen &r en aterkommande faktor vad gillde individuella forklaringssdtt och flera av

respondenterna tar upp detta. Detta tar sig uttryck pd bland annat foljande sitt:

/.../ Kérlekslosa familjeférhéllanden, en mamma eller pappa som slar, alltsd det ir ju
valdigt latt att efterlikna ett sdnt beteende. De har kanske inte fatt lira sig empati. Och da

ar det ju inte s himla l4tt... (Petra)

Det dr emellertid inte enbart traumatiska barndomsupplevelser som ges som forklaring till hur
véld uppstar i en néra relation utan dven mer generella tankar om konsroller kommer upp.

Maria péapekar att problemet &r storre én relationen mellan just den man och kvinna det géller.

35



Hon menar att samhéllet spelar en stor roll genom de konsroller som lérs in fran barnsben.

Elisabeth uttrycker sina tankar om konsroller pa foljande vis:

Jo men lite grann tycker jag att det &r mammans fel. For du koper blaa klader till pojkar
och du koper rosa kléder till flickorna. Och vad ér rosa? Jo det ar sadér pyttegulle farg.
Och vad ar blatt? Jo det dr lite mera sadir va starkt och sa dir. Du ldgger ju in den rollen,
redan fran forsta borjan. Det gor vi allihop, omedvetet. Vi gullar med tjejerna, och

pojkarna, de ska minsann léra sig att sidga ifrn. (Elisabeth)

Négot som tas upp av ett par jourer &r medménsklighet. Bland dessa svar finns dven en viss
aversion emot frdgan om forklaringsmodeller kring varfor vald uppstér i nira relationer. Detta

tar sig uttryck pa bland annat foljande sétt:

Nej, vi jobbar inte efter nagra speciella metoder. Utan vi skickar ivdg vara tjejer, vi
forsoker ga pa s& mycket utbildningar vi kan och det finns ju en massa olika metoder men
vi foljer inte ndgon speciell. Utan varan metod dr nog den hér /.../ Mellanméinskliga. Att

forsoka stodja, forutséttningslost. Men ocksa stilla krav. (Petra)

Det finns dven de respondenter som tar upp ett storre perspektiv pd varfor vald uppstar i ndra
relationer och som ndmner det som ett samhéllsproblem. Filippa menar att min misshandlar
kvinnor for att samhéllet tillater det. Maria belyser dven att det som skiljer vdld i néra relatio-

ner fran andra typer av vald &r just att det handlar om makt och kontroll i ett forhallande.

Endast en av respondenterna namner att de har vissa riktlinjer att arbeta utifrdn. Detta trots att
samtliga kvinnojourer vi har intervjuat dr anslutna till SKR. Caroline beskriver att SKR:s

riktlinjer ser ut pé foljande sitt:

Men vi dr med i d4, SKR, den hir storre organisationen, och dir finns ju da vissa,
riktlinjer liksom /.../ Vi &r ju med och skriver under pa att alla pa jouren ska jobba efter
en gemensam bas och dér forklarar man ju, att en forklaringsmodell till valdet ér ju den
hér konsmaktsordningen eller genusordningen. Sa att... det finns ett systematiskt fortryck
av kvinnor, som min da, att valdet dr en del av det. Samtidigt som att... har man

diskuterat att det finns flera andra faktorer som ocksé kan spela roll. (Caroline)
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Nagra respondenter tar &ven upp vikten av att hjalpa ménnen. De menar att for att kunnafatill
stand en férandring maste vi gatill botten av problemet:

/.../ Det &r jattebra att vi hjélper kvinnor men man maste ga till botten av problemet och
om den hir mannen inte fir hjdlp sa fortsétter han att... Jag menar han kanske avslutar

den hér relationen och startar en ny /.../(Maria)

5.4.2 Respondenternas naiva teorier gillande vild i niira samkonade relationer mellan
kvinnor

Betriffande svaren pd fragan hur intervjupersonerna skulle forklara forekomsten av véld i
ndra samkonade relationer mellan kvinnor sé& finns det ett flertal som trots osdkerhet ser det
som samma process och likvardigt heterosexuella relationer dar det forekommer vald. Majori-
teten uttrycker att det &r samma mekanismer och principer som i ett heterosexuellt forhal-

lande.

En respondent uttrycker vildigt tydligt i sitt svar att det i en nidra samkonad relation forekom-
mer en sa att sdga “manlig” part samt en mer “kvinnlig”. P4 detta sitt forklarar hon uppkoms-
ten av vald 1 samkdnade relationer utifrdn samma tolkning som hon anvénder for att forsta

vald 1 heterosexuella relationer:

/.../ Sa har du man/kvinna dven 1 det forhallandet, fastin de har samma kon. Du har alltid
nan som ir lite bastantare och barskare... /---/ Darfor att tjejen &r... den som ar tjej,
iklader sig rollen som tjej, dr ofta lite spidare, lite... mer utsatt, och lite mildare. Och
tjejen som ér kille i forhdllandet dr ju ofta den som &r lite barskare och beskyddande och
sé vidare. Det &r min erfarenhet, jag séger inte att det &r. Men av de som jag kommit i

kontakt sa tycker jag nog att, man kan se det ganska tydligt. (Elisabeth)

Aven Maria undrar forsiktigt om det kan vara si att parterna i en samkdnad relation tar pa sig

olika konsroller och pé detta sétt reproducerar den heterosexuella modellen for ett forhallande.

5.4.3 Konflikt mellan respondenternas naiva teorier?

Vi frdgade samtliga respondenter om huruvida de kan uppleva en konflikt i att passa in vald i
samkonade relationer i deras forklaringsmodeller for vald i heterosexuella relationer. De flesta
av intervjupersonerna varken upplever nagon sadan konflikt eller har ndgra direkta funder-

ingar pa omrddet. Endast en kvinna, Caroline, formulerar ndgra egentliga tankar om detta.
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Caroline talar om en ojamlikhet inom parrelationen och denna ojamlikhet &r ej konsbunden
utan genusbunden, dirfor kan den forekomma i en heterosexuell savél som i en homosexuell
relation. Hon kdnner ingen konflikt betrdffande att kvinnor slér, hennes feministiska tanke blir
inte svagare och s tror hon att de flesta feminister kénner. Caroline papekar dven vikten av
att se till forekomsten av andra processer. Allt kan inte skyllas pa patriarkatet. Det kan ha
intrdffat ndgonting i1 fordvarens tidigare liv som kan vara en faktor i det hela. Hon poéngterar

att “mycket handlar ju om olika faktorer som tillsammans gor ett misshandelsforhallande”.

Caroline uttalar sig dven om forekomsten av en konfliktkénsla vad géller att passa in” vald 1
ndra samkonade relationer mellan kvinnor 1 “mallen” dver varfor vald uppstér i en relation
baserad pa patriarkala strukturer. Hon ndmner radikalfeminismen och att det kanske funnits en

problematik i den svenska diskursen géllande detta. Hon sdger dven i detta sammanhang:

Sa att, ja, att det ska g& som en kritik mot gayrdrelsen for att man inte har tagit upp det,
men det tror jag att det beror ju pa att man ar heteronormativ i feministrorelsen liksom,
det beror ju inte pé att det inte skulle rent ideologiskt finnas plats for det, utan det har
varit en majoritet av medelklass, heterosexuella feminister som har sagt och pratat da

om... (Caroline)

Likasd har hon tankar om att anvinda vald i homosexuella relationer for att nedvirdera

problemet med méns vald mot kvinnor:

Och d& ar det ju ocksé kanske for att underminera och da &r det en opportunistisk tanke
kan jag tycka, for att det ar vildigt fel och bakvidnt dd som de hir som skrev den hir
utredningen, Carin Holmberg och Ulrica Stjernqvist, de har sett att, ja valdet ar lika
mycket men man behover d4ndd ha en genusanalys i hur man ser pd det och det ena

utesluter inte det andra liksom. (Caroline)

5.5 Kvinnojourers marknadsforing

Vi stillde fragan om kvinnojourerna anser att de marknadsfor sig pa ett sdtt som dr inklude-
rande av kvinnor som lever i samkonade relationer. En dvervigande majoritet anser vid en
forsta reflektion att deras marknadsforing &r inkluderande. Ménga menar att de talar om vald 1
néra relationer i1 allminhet och inte riktar sig till ndgon speciell grupp, varken baserat pé

sexuell ldggning, etnisk bakgrund eller nagot annat. Efter ndgra mer specifika frigor fran oss
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borjar dock flera att tveka kring hur inkluderande deras hemsidor och broschyrer dr. Marias

reaktion pa deras broschyr efter en kritisk granskning var foljande:

Jag tror att de dr klart mindre i andel av kvinnor som &r utsatta for vald men samtidigt
sd... finns det... alltsd om jag &r en lesbisk kvinna och sé hittar jag den hir broschyren
och ser det sa kanske jag tinker “nej men detta dr for kvinnor som &r utsatta for vald av

mén, jag gar inte dit”. (Maria)

En av kvinnojourerna visar sig dock ha en helt konsneutral hemsida som vi tittade pa
gemensamt under intervjun. P4 en annan av kvinnojourerna leder intervjun till att en fordnd-
ring av hemsidan till att vara mer inkluderande fors upp pd dagordningen till nésta styrelse-

mote.

Filippa uttrycker en medvetenhet om att de fokuserar pd méns vald mot kvinnor i sin mark-
nadsforing men hoppas att det inte utesluter att kvinnor som &r utsatta for vild i samkonade
relationer soker hjidlp hos dem. Petra ifrdgasitter vems ansvar det ér att fi kvinnor som &r

véldsutsatta i samkonade relationer att komma till kvinnojouren:

Men samtidigt sa tycker jag ju dnda att, alltsé... (suckar) De hir kvinnorna dé, vet de inte
om att kvinnojouren ér till for alla? Det borde de ju veta. Om de verkligen har behov av

hjélp sa tror jag nog att de skulle sdga det, &rligt talat, jag tror det. (Petra)

Caroline menar att det rader en heterosexuell diskurs pd hennes kvinnojour men att hon inte
tror att den syns i marknadsforingen for att de har skérpt sin granskning av den. Dock menar
hon att hur de pratar i jouren och hela debatten kring vld dr exkluderande. Caroline har ocksé
konkreta forslag pa hur man kan gora en kvinnojour mer inkluderande av kvinnor som lever i

samkOnade relationer:

Nu har inte var jour gjort det, men om man kanske sétter upp regnbagsflaggan pa kontoret
eller om man liksom annonserar i vissa tidningar, s& hér. /.../ Vi har inte s& mycket

marknadsforing. Men den vi har nu pé jouren &r konsneutral i alla fall. (Caroline)

Filippa menar att media ocksa har en roll i marknadsforingen. Hon papekar att det har fokuse-
rats mycket pd mans vald mot kvinnor i media de senaste aren och att vdld i samkonade rela-

tioner inte har uppmérksammats pa samma sétt.
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Jenny och Elisabeth betonar béda vikten av att vara inkluderande nir de &r ute och informerar

om kvinnojouren, att tydliggdra att alla &r vilkomna och att det finns kunskap pa jouren:

Vi dr skitdéliga pé att ga ut och berdtta om det. Och det 4r ndgonting som vi ocksa har
diskuterat att ta tag i, att vi ska dka ut till... till, om det finns organisationer, eller helt

allmént nér vi &r ute och foreldser att vi ska ta upp det. Att det finns kunskap. (Elisabeth)

5.6 Vems ansvar?

Under denna rubrik presenterar vi respondenternas syn pa vilken organisation som bor arbeta

med valdsutsatta kvinnor i samkodnade relationer.

5.6.1 Ar vild i samkénade relationer kvinnojourernas ansvar?

Samtliga respondenter tycker att vald i samkonade relationer mellan kvinnor dr kvinnojourer-
nas ansvar. De flesta uttrycker detta utan tvekan och menar att de bor jobba med alla kvinnor
som har rakat ut for véld i en nira relation. Enstaka respondenter pdpekar att det &ven &r andra
instansers ansvar, sa som polisen och socialforvaltningen, och att ideella kvinnojourer egentli-

gen inte ska behdva finnas alls eftersom det bor vara kommunens ansvar.

5.6.2 Andra organisationer

Drygt hélften av de tillfrigade nimner RFSL som en organisation de anser dr antingen béttre
lampad eller kan vara en resurs vad giller att arbeta med védld i samkonade relationer.
Caroline tycker inte att RFSL &r béttre lampad for att arbeta med véld i samkonade relationer
men menar att ett samarbete skulle vara mycket givande, pé ett liknande sitt som Terrafem’

kan vara en resurs nir det géller hedersvald:

/.../Alla dr vél bra pé sitt sétt... Det kan jag séga att deras homo- och transkompetens ar
ju mycket mycket hogre och bittre dn var, men deras valdskompetens kanske inte ar sa
hog. /---/ Ar det boende man behdver sd har inte RFSL de méjligheterna men det har vi,
men didremot om det kanske dr ett ldngre stod och sa dir, sé finns det ju kuratorer dér.

(Caroline)

? Nitverk for kvinnors rétt mot méns vald som speciellt riktar sig till kvinnor och flickor med utlindsk hirkomst

(Terrafem 2006).
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Maria anser dven hon att RFSL kanske inte dr bdttre lampade, men att de har kunskap som
kvinnojouren skulle behdva ha. RFSL anses ha mer insyn i samkonade forhallanden och vara

mycket engagerade.

De ovriga tillfragade kan inte erinra sig om ndgon annan organisation som kan arbeta med

vald 1 ndra samkoOnade relationer.

5.7 Allméanna tankar om homosexualitet

En del respondenter uttalar sig om hur de generellt ser pa homosexualitet/homosexuella. Inga
av vdra frgor relaterade till intervjupersonernas generella syn pd homosexualitet men sadana
tankar kom &ndé ofta till uttryck under intervjuns gang. Uttalanden betonar ofta att vi alla ar
ménniskor och att det inte finns nagra egentliga skillnader mellan homo-, bi- och hetero-

sexuella.

Man har en annan sexuell laggning, man vill inte leva med en man eller man vill inte leva
med en kvinna. Det édr enda skillnaden. Annars fungerar vi pa samma sétt och samma
jobb och vi gér pa toaletten allihop, vi éter och... Det &r ingen storre skillnad pé oss.

(Elisabeth)

Vi fick dven hora tankar om hur homosexualitet uppstér (till exempel i fosterstadiet) och om

respondenternas erfarenheter av att ha kommit i kontakt med homosexuella midn och kvinnor.

Ja 1 byn dér jag bor, dir bor ett par lesbiska kvinnor pad sommaren. Och jag vet att dér ar
en konstnirinna som ocksa ar lesbisk. Och sen dr dar... homosexuella mdn som bor, tva

olika. Men jag menar, de behandlas ju som alla andra. (Jenny)
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6. ANALYS

I detta kapitel analyserar vi virt insamlade material utifrdn den tidigare presenterade forsk-

ningen och de teoretiska utgdngspunkterna.

6.1 Uppfattning om frekvens av vild i samkonade relationer

Hittills har forskning inte kunnat presentera nagra siffror gdllande hur vanligt forekommande
véld 1 samkonade relationer dr. Den forskning som har bedrivits pa &mnet ar inte desto mindre
viktig. Sdvil Renzetti (1992) som Holmberg och Stjernqvist (2005) visar med sina studier att
véld i1 ndra samkonade relationer onekligen forekommer. Det dr denna kunskap som dr den
viktigaste att formedla. Om det sedan géller 1 % av alla samkonade forhéllanden eller 50 % ar
mindre viktigt. En av respondenterna, Caroline, uttrycker vikten av att samtliga som arbetar
med vald i néra relationer eller som for den delen arbetar nira minniskor (exempelvis inom
sjukvarden eller socialtjdnsten) bor vara medvetna om att vdld i nira relationer inte &r ett
samhéllsproblem som begrinsar sig till mins vald mot kvinnor. Holmberg och Stjernqvist
(a.a.) menar att det dr av stor vikt av att alla som arbetar pa en kvinnojour vet att vald 1
samkonade relationer forekommer. Pa samtliga jourer dér vi har genomfort intervjuer finns
det en medvetenhet om valdets forekomst, &ven om respondenterna uttrycker en osékerhet om
véldets omfattning. Som sagt dr det ingen i dagsldget som vet hur omfattande véld i samko-

nade relationer dr, endast att det forekommer.

6.2 Heteronormativitet

Under denna rubrik analyserar vi vart empiriska material med heteronormativitet som
teoretisk utgdngspunkt. Vi inleder med en analys av respondenternas tankar kring bemotandet
av kvinnor som lever i samkonade relationer och fortsétter vidare med en analys av marknads-

foring utifran ett heteronormativitetsmedvetet perspektiv.

6.2.1 Bemotande

Angédende bemodtandet av kvinnor som utsatts for vald i samkonade relationer uppger
intervjupersonerna att de aldrig, sa vitt de vet, stott pd detta problem. En del poédngterar
emellertid att de kanske kan ha mott en kvinna som utsatts for vald i en samkonad relation
men att de i s& fall inte varit medvetna om det. Detta kan ses som ett exempel pa ett hetero-
normativt tankesdtt som i stor utstrickning préglar vart samhéille. Vidare skulle avsaknaden av

kvinnor pa kvinnojourerna som utsatts for vald i samkonade relationer kunna vara ett tecken
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pa en forestdllning hos de véldsutsatta kvinnorna om heteronormativitet pd kvinnojourerna.
Dirmed utgér de kanske frén att kvinnojourerna ér till for kvinnor som blivit utsatta for vald i

en olikkonad relation.

En forsta tanke kring hur kvinnojoursrepresentanterna tror att ett bemdtande av en kvinna som
utsatts for vald i en ndra samkdnad relation skulle se ut dr att det skulle vara likt deras
bemdtande av kvinnor som utsatts for vald i en olikkdnad relation. Denna lika-tanke kommer
att behandlas mer ingdende 1 ett senare stycke men vi vill redan hdr kommentera att det i viss
mén dr dnnu ett tecken pa ett heteronormativt forhéllningssitt. En anledning till ett “lika
bemdtande” sdgs ndmligen vara att flera av respondenterna upplever att det inte forekommer
nagra direkta skillnader mellan valdets uttryckssétt och de funktioner samt processer som
ligger bakom valdets uppkomst i en samkonad som i en olikkdnad relation. Denna tanke tycks
av ndgra av intervjupersonerna ha sin grund i en idé om att det &ven i ett samkonat forhallande
forekommer en “manligare” och en “’kvinnligare” part. Just denna forestdllning har sin bas i
en heteronormativ tankemodell dar ett samkonat forhdllande maste ”passa in i en verklighet
som till storsta del bestdr av olikkonade relationer och dér dessa forhallanden utgdér normen 1
samhillet. Connell (1995) diskuterar hur en homofobisk ideologi suddar ut grinsen mellan
hetero- och homosexualitet liksom gransen mellan manligt och kvinnligt. Homosexuella médn
uppfattas som femininiserade och lesbiska kvinnor som maskuliniserade. Ett homosexuellt
forhallande maste stimma overens med ett heterosexuellt och dérfor tilldelas den ena parten i
den samkonade relationen en “’feminin” roll och den andra parten en “maskulin” roll. I nagra
fall ger respondenterna uttryck for fordomar gentemot homosexuella utifrdn forestillningen
att en har den mer “manliga” rollen i forhdllandet och en har den mer “kvinnliga”. Andra
uttrycker att det kan finnas fordomar bland de aktiva pa deras kvinnojour. Petra uttrycker
detta i sin intervju dir hon menar att det kan finnas kvinnor pa jouren som har fordomar men
att hon hoppas att d&ven dessa kvinnor skulle bemdta en hjdlpsdkande pé ett professionellt sétt.
Vidare uppmarksammade vi att endast en av kvinnojoursrepresentanterna inte verkade ta for
givet att samtliga som dr aktiva pa respektive kvinnojour dr heterosexuella, ndgot som ér ett
tecken pé forestdllningen om att alla dr heterosexuella om inte ndgot annat uttalas (Nordberg

2005).

Flera respondenter poédngterar vikten av att halla sig konsneutral i sitt initiala bemotande av en
véldsutsatt kvinna. Det &r viktigt att anvdnda begrepp som partner och uppméarksamma vilka

begrepp kvinnan sjilv anvinder. Om hon inte séger "han” utan anvénder termer sa som “min
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sambo” eller ”min partner” sd kan det fa forddande och motverkande effekter om kvinno-
joursrepresentanten da sdger nagot i stil med "han” eller ”din man”. Den véldsutsatta kvinnan
kan d& uppleva att kvinnojouren inte &r till for henne om hon lever i en samkonad relation. Ett
neutralt bemodtande kan vara ett forsta steg i att komma bort fran ett heteronormativt
forhallningssétt. Petra uttrycker att de i forsta hand utgar fran att det &r en heterosexuell
relation, detta dr det “normala”, och da menar hon att den valdsutsatta kvinnan har ett ansvar
sjdlv att sdga ifrdn om sa inte &r fallet. Hir blir heterosexualiteten tagen for given, sa som
Nordberg (2005) ndmner. Heterosexualitet dr det normala och vid ett forsta mote utgér den

jouraktiva frén att den valdsutsatta kvinnan hon méter lever i en olikkonad relation.

Vad giller praktiska skillnader i ett arbete med kvinnor som blivit utsatta for véld i en
samkonad relation och kvinnor som utsatts for vdld i1 en olikkdnad relation kunde en majoritet
tinka sig att exempelvis problem med att forovaren skulle forsoka ta sig in i1 det skyddade
boendet skulle kunna uppsta. Elisabeth ndmner vikten av att vara medveten om att den
’vinliga vaninnan” som foljer med den véldsutsatta kvinnan till exempelvis sjukhuset i sjdlva
verket kan vara forovaren. Hér blir heteronormativitetstanken dter igen pataglig genom att
sjukvérdspersonalen tar for givet att forovaren dr en man. Det gar emot den rddande samhalls-
normen att det kan vara en annan kvinna som slar. Detta kan kopplas till Nordbergs (2005)
tanke kring att en majoritet i samhéllet forutsitter att ménniskor lever i heterosexuella

forhéllanden.

Ett heteronormativt forhdllningssétt kan dven skonjas i1 viss man betriffande kunskapsniva
och intresse bland de aktiva pd kvinnojourerna. Tva av respondenterna ndmner att intresse-
nivan for véld i samkonade relationer dr 1ag pa deras kvinnojourer. Detta kan vara for att de
inte kommit i kontakt med saddan problematik. Erfarenhet skapar ett intresse men avsaknaden
av kunskap kan leda till ett felaktigt” bemotande och avstandstagande fran de valdsutsatta
kvinnorna i samkonade relationer. Caroline tar upp den godtycklighet hon upplever existerar
pa kvinnojouren hon &dr verksam pa, likasé upplever hon att denna godtycklighet forekommer
pd manga andra jourer. Det kan vara slumpen som avgdér om en valdsutsatt kvinna i en
samkonad relation far den hjilp hon behdver. Kommer hon i kontakt med en person som
besitter kunskap om forekomsten av vald i samkdnade relationer eller moter hon en jouraktiv
som saknar denna kompetens och kanske bemdter henne pa ett heteronormativt sitt? Caroline
menar vidare att det dr bittre om anvisningar om att arbeta med minoritetsgruppsfragor kom-

mer utifrdn. Om alla som dr aktiva pa jouren far kunskap om exempelvis véld i samkonade
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relationer sd kan godtyckligheten motverkas och ett mer neutralt forhéllningssatt skapas. Det
ar inte latt for exempelvis en icke-heterosexuell kvinna som &r aktiv pa en kvinnojour att driva

sadana frdgor ensam.

6.2.2 Marknadsforing

Vid en forsta fraga om hur kvinnojoursrepresentanterna upplever sin marknadsforing och om
de anser sig inkluderande av kvinnor som utsatts for vald i en samkonad relation, svarar en
majoritet att de tycker att de gor det. De anser att de riktar sig till valdsutsatta kvinnor i
allménhet och att detta dr sjdlvklart. D4 vi undersokte broschyrer och hemsidor ndrmre blev
dock en heteronorm tydlig pa flera hall. Nordin (2005) ger i sin definition av heteronormativi-
tet en forklaring att institutioner, strukturer och lagar backar upp en norm i samhéllet dir det
ursprungligt riktiga for varje individ &r att leva i ett heterosexuellt forhillande. Denna norm &r
djupt rotad och manga génger rent av omedveten, ndgot som tydliggjordes vid var frdga om
konsneutral marknadsforing dir flera respondenter vid ett forsta uttalande menade att de
riktade sig till alla vdldsutsatta kvinnor och att detta framgér i deras marknadsforing. Har
stotte vi emellertid pa en heteronorm som, om dndock omedveten, var hogst pataglig. Filippa
uttrycker en medvetenhet om att de fokuserar pa méns véld mot kvinnor i sin marknadsforing
men hoppas att detta inte kommer att utesluta att kvinnor som &ar utsatta for vald i en

samkonad relation ocksa vinder sig till dem

I en av intervjuerna kommer det fram att det trots skdrpt granskning av marknadsforingen, s
att denna ir neutral, forekommer en heterosexuell diskurs pa kvinnojouren respondenten ér
verksam pa. Det ridcker dirfor inte att endast 6ppna upp marknadsforingen och tydliggora att
jourerna dven &r till for kvinnor i samkonade relationer om de aktiva fortfarande har en
heteronormativ instillning och ett heteronormativt bemétande. Hon menar att pratet pa jouren

och dven hela debatten om vald ar exkluderande mot denna grupp.

Ett par respondenter tar upp att de maste bli béttre pd att verka inkluderande dd de &r ute och
informerar. Genom att pavisa att det inom jouren finns en kunskap samt att gd ut med
information om att de véinder sig till samtliga kvinnor som utsatts for vald i en ndra relation,
oavsett forovarens kon, kanske kvinnor i samkdnade relationer kommer att borja dyka upp allt
mer. Hir blir det emellertid &nnu en gang tydligt hur stor skillnad det finns kring asikten om
hos vem ansvaret ligger. Petra nimner ater igen att hon anser att ett ansvar ligger hos de

véldsutsatta kvinnorna sjdlva att kdnna till att jouren véinder sig till samtliga véldsutsatta
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kvinnor i néra relationer. Samtidigt diskuterar Caroline att ett konkret forslag pa hur kvinno-
jourerna kan verka mer inkluderande kan vara sa enkelt som att sitta upp en regnbédgsflagga
pa kontoret. Genom att pavisa, i s& stor utstrackning som mdjligt, att de dven ar till for
kvinnor som utsatts for vdld i en samkonad relation kommer kontakterna kanske borja synlig-

goras.

6.3 Lika/olika?

Det é&r tydligt att det rdder en blandad nivd pd kompetensen gillande véld i samkonade
relationer pd kvinnojourerna ddr vi har intervjuat. Kompetensnivan skiljer sig i vissa fall
markant &t mellan jourerna men é&r relativt likvirdig hos de representanter vi intervjuat pé
samma kvinnojour. Kompetensnivan kan dock sékerligen dven vara mycket individuell och
skilja sig fran person till person pd en och samma jour, som &tminstone en av vara
respondenter papekar. Ett tema som har framtrétt och som vi anser till stor del hor samman
med kompetensnivan pa jourerna och hos de enskilda intervjupersonerna ar synen pa likheter

och olikheter mellan vald 1 samkonade och olikkonade néra relationer.

I likhet med Holmberg och Stjernqvist (2005) finner vi att flertalet respondenter dterkommer
till att poédngtera de faktorer som forenar vald i samkdnade och olikkdnade relationer.
Intervjupersonerna uttrycker detta med uttalanden om att vald &ar véld oavsett vem som slér
och att det som har sdrskild betydelse i partnervéld &r att offret har en ndra relation till
forovaren och att detta inte dr konsspecifikt. Stor vikt ldggs vid valdets mekanismer och
processer vilka respondenterna menar dr de samma oavsett fordvarens och offrets kon. De
talar bland annat om hur valdet i savél samkonade som olikkonade relationer handlar om makt
och kontroll. Holmberg och Stjernqvist (a.a.) bendmner detta lika-tanken och menar att det till
viss del ér ett forsok frdn respondenternas sida att ge uttryck for sin fordomsfrihet. Vi
uppfattar att respondenterna ger uttryck for lika-tanken och att detta &r ett sitt for dem att
pavisa deras Oppenhet. Vi upplever att ytterligare ett sétt pa vilket intervjupersonerna vill ge
uttryck for sin fordomsfrihet dr genom att dela med sig av sina allmdnna tankar om
homosexualitet. Dessa allminna tankar betonar ofta att vi alla &r méinniskor oavsett sexuell
laggning och syftar dven till att pdpeka intervjupersonens tidigare kontakter med homosexu-
ella, utanfor arbetet. Holmberg och Stjernqvist menar att lika-tanken, hur vdlmenande den 4n
kan tyckas, ofta uttrycker att kvinnojoursrepresentanten inte har nagon sérskild kunskap eller

kompetens och didrmed forlitar sig pa losa antaganden (a.a., ss 37-38, 42-43). Dessa tendenser
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kan ses hos den stora majoriteten av vara respondenter. Endast en av respondenterna uttrycker
asikter som klart tar avstand fran lika-tanken. Caroline menar, liksom Holmberg och Stjern-
qvist, att det inte gar att satta likhetstecken mellan vild i samkdnade och olikkénade relationer
(a.a., s 12). Caroline drar paralleller till hedersvald och anser att liksom det behover sin egen

analys kan dven vald i samkdnade relationer till viss del krdva sin egen analys.

Aven om endast en respondent klart tar avstdnd fran lika-tanken och problematiserar
forhallningsséttet till vdld 1 samkonade relationer sa innebér inte detta att samtliga Ovriga
respondenter uttrycker samma niva av kompetens. Snarare ror sig kompetensnivén ldngs ett
kontinuum dir de mest kompetenta har omfattande kunskap om sérskilda faktorer som kan
paverka kvinnor utsatta for vald i en samkonad parrelation och de med minst kunskap ofta
endast uttrycker faktorer som forenar vald i samkonade och olikkdnade relationer eller uttalar
sig pa ett mycket generaliserande sidtt om homosexuella. Vissa intervjupersoner gér bagge
delar och forflyttar sig pa kontinuumet allt efter som intervjun fortloper. Hos majoriteten finns
det en grundkunskap om &tminstone nigon faktor som &r specifik for valdsutsatta kvinnor i
samkonade relationer. Holmberg och Stjernqvist (2005), Balsam och Szymanski (2005) samt
Gardfeldt (2003) tar samtliga upp ett flertal faktorer som é&r specifika for samkonat
partnervéld. Dessa faktorer inkluderar sddant som “outande” som ett hot fran forovaren, ndgot
som kan vara sdrskilt aktuellt om det rader skillnader mellan hur 6ppet de tva parterna i ett
forhallande &r med sin sexuella ldggning (Gérdfeldt 2003, s 18; Balsam & Szymanski 2005, s
256). Ytterligare faktorer ror isolering fran det dvriga samhéllet pd grund av homofobi och
heterosexism (Renzetti 1992, s 116; Holmberg & Stjernqvist 2005, s 22). Aven om ordet
minoritetsstress, det ord som Balsam och Szymanski (2005) anvénder sig av, inte nyttjas sd
uttrycks en kunskap om vissa séddana faktorer hos majoriteten av intervjupersonerna. Manga
av respondenterna har inhdmtat sddan information antingen genom ndgon form av utbildning
eller genom broschyrer som har givits ut av bland annat RFSL. Vissa av respondenterna kan
dock inte nimna nagra sdrskilda faktorer for samkonat partnervdld och har inte heller
inhdmtat ndgon information specifik for &mnet. Vissa faktorer som har tagits upp i forskning,
sd som internaliserad homofobi och lojaliteten till den egna gruppen (Gardfeldt 2003, ss 21-

23; Balsam & Szymanski 2005, s 259), ndmns enbart av en person, Caroline.

Generaliseringar som gors angdende homosexuella dr exempelvis att det finns en part i ett
samkonat forhdllande som dr ”mannen” och en som dr “kvinnan”. Andra generaliseringar som

gors angdende kvinnor i ett samkonat forhdllande har mycket att goéra med traditionella
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konsroller. Kvinnor anses av flera respondenter kunna vara vildigt provocerande och javliga
mot varandra”, som en kvinna uttryckte det. Ddrmed finns det hos flera respondenter en
forestdllning om att vald dir kvinnan dr en fordvare till stor del dr psykiskt. Holmberg och
Stjernqvist (2005) diskuterar hur normer forknippade med kvinnlighet forsvérar att se kvinnor
som fordvare (s 17) och detta kan relateras till en syn pa kvinnor som mer psykiskt dn fysiskt
valdsamma. Samtidigt inser respondenterna att dven fysiskt vald forekommer. Det bor dven
ndmnas att minga av respondenterna, nédr de gjorde sddana antaganden och generaliseringar,
gjorde det med stor ddmjukhet och ofta med en fragande ton. Ingen av respondenterna for-
minskade allvaret av véld i samkdnade relationer. Ingen uttryckte heller nagot stod for den
myt som Gérdfeldt tar upp, att offer och fordvare uppfattas vara jimnstarka och att véldet

ddrmed dr 6msesidigt (2003, s 19).

Holmberg och Stjernqvist (2005) motte en del motstand mot att arbeta med lesbiska
véldsutsatta kvinnor pd de kvinnojourer de intervjuade for sin studie (s 37). Detta ar ingenting
vi har upplevt hos ndgon av de kvinnojoursrepresentanter vi har intervjuat. Samtliga kvinnor
vi har intervjuat anser att det &r kvinnojourens ansvar, bland andra, att arbeta med vald i
samkdnade relationer mellan kvinnor. Aven om majoriteten ir medvetna om RFSL och menar
att det 4r en kompetent verksamhet sa uttrycker ingen tankar om att vdldsutsatta kvinnor i
samkonade relationer borde soka sig till RFSL snarare dn kvinnojourerna. Nagra respondenter
menar att RFSL bor anvéndas som en resurs och en respondent papekar att RFSL har en hogre

hbt-kompetens men att valdskompetensen kanske ar hogre pd kvinnojourerna.

Det ar tydligt att frdgan sdllan dr ndgot som prioriteras pd de jourer vi har besokt. Det finns
eldsjdlar men de &r inte manga. Vi upplever att manga kvinnojoursaktiva helt enkelt inte ser
behovet av att utbilda sig i frigor géllande vald i samkdnade relationer. Ndgra respondenter
ger uttryck for tanken att det inte krdvs nadgon sérskild kunskap for att bemota kvinnor som &r
eller har varit valdsutsatta i en samkonad relation, vilket kan kopplas till Holmberg och
Stjernqvists (2005) lika-tanke. Andra uttrycker att de dn sa ldnge inte stott pd problematiken

och dirmed inte konfronterats med det som skulle kunna vara en brist i deras kompetens.
6.4 Strukturella forklaringar pa samkonat partnervald

Ett flertal av kvinnojourerna arbetar utifran individuella forhéllningssatt dér faktorer som ar

knutna till individen och uppvéxten snarare &n strukturerna runt om individen ses som orsaken
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till valdet. Sddana faktorer inkluderar bevittnandet av vald i familjen och lag sjdlvkénsla.
Négra respondenter har dock ett uttalat strukturellt perspektiv. Eliasson (1997) anser att de
strukturer av §verordning av mén och underordning av kvinnor som réder i samhéllet leder till
méns vald mot kvinnor. Hon menar att det &r samhéllets ansvar att forhindra detta. S&vél
Maria och Filippa diskuterar vald mot kvinnor som ett samhéllsproblem och Filippa ndmner
att min misshandlar kvinnor for att samhéllet tillater det. Caroline uttalar att det finns ett sys-
tematiskt fortryck av kvinnor som véldet dr en del av. Ytterligare en respondent, Elisabeth,
uttalar att hon utgar frén individuella forklaringar men uttrycker samtidigt att hon tror att de
tydliga kénsroller som existerar for pojkar och flickor ir en del av problemet. Aven Maria gor
kopplingen till inlérda konsroller nir hon forklarar médns vdld mot kvinnor. Tankar om kons-
roller &r i enlighet med Eliassons (a.a.) formuleringar om méns 6verordning och hur denna
bidrar till att skapa bilden av hur en man ska vara varifrdn steget inte dr langt till vald pa

dominansskalan.

Vad giller forklaringar for vald i samkonade relationer hade ménga av respondenterna inte
reflekterat ndamnvart dver det tidigare. De som utgér frdn mer individuellt inriktade naiva
teorier for samma typ av resonemang for samkonade relationer som de gor for olikkdnade,
vilket kan ses som ytterligare en dterspegling av lika-tanken (Holmberg & Stjernqvist 2005).
De intervjupersoner som har ett mer strukturellt forhdllningssitt tvingas forhalla sig till sina
tidigare ndmnda tankar gillande forklaringar till mans vald mot kvinnor. Filippa 4r osdker och
uttrycker att hon inte kénde att hon kan ge ndgot svar pa fragan. Maria och Elisabeth, som
bdda tidigare har uttryckt att vald kan ha sina rotter 1 olika konsroller for pojkar och flickor,
formulerar en tanke om att kvinnor i en samkonad relation kanske tar pé sig olika konsroller,
s att den ena dr mer manlig och den andra mer kvinnlig. En s&dan tanke kan kopplas till
heteronormativitet och behovet av att definiera dven samkonade par utifrdn en heterosexuell
mall, sd som har diskuterats i ett tidigare avsnitt utifrin Connells (1995) begrepp homofobisk
ideologi. Aven Holmberg och Stjernqvist diskuterar problemet med att se pa samkonat
partnervild utifran en heteronormativ tolkningsram (2005, s 21). Genom att gora detta forbi-
ser man behovet av en sdrskild analys for vild i samkdnade relationer som dven den kan och
bor involvera konstruerade konsroller och strukturer, men pa ett annat sitt @n i ett forhdllande
mellan en man och en kvinna. Maria nuddar dock dven vid en tanke om att samkonade par
mojligtvis reproducerar en heterosexuell mall. Detta dr i1 enlighet med hooks (2003) tankar om
att kvinnor som lever med kvinnor pd intet sétt &r immuna mot den mall av dver- och under-

ordning for forhéllanden som ar normen i dagens samhélle. Tanken aterspeglar dven Holm-
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berg och Stjernqvists (2005) formuleringar om parrelationer som en struktur for over- och

underordning oavsett parternas kon.

Card (1995) diskuterar hur valdet i sig skapar strukturer av dominans i ett forhallande, dér
bdda parter som kvinnor antas inneha samma politiska makt, atminstone utifrdn deras kon.
Likasa formulerar hooks (2003) samt Holmberg och Stjernqvist (2005) tankar kring hur
sambhdllet i stort och parrelationens strukturer bidrar till att skapa en mall av 6verordning och
underordning. Samtliga forfattare pavisar strukturer som &r nédrvarande i partnervdld oavsett
om det forekommer i ett samkonat eller olikkonat forhéllande. Vissa av dessa teorier kan
knytas till patriarkala strukturer. Exempelvis teoretiserar Holmberg och Stjernqvist om att
parrelationen i sig dr en patriarkal och heterosexuell konstruktion som dock kan upprétthdllas
av savil kvinnor som mén, heterosexuella som homosexuella (a.a., ss 15-16). Likvél knyter
ingen av vara respondenter an till patriarkala strukturer i sina naiva teorier om vald i sam-
konade néra relationer, 4ven om flera knyter an till sddana strukturer nir de forklarar méns

vald mot kvinnor.

Eliasson (1997) utgér fran ett strukturellt perspektiv och menar att patriarkala strukturer ar
roten till méns véld mot kvinnor. I hennes bok, som ocksé heter just Mdns vdld mot kvinnor,
ndmns inga forklaringar géllande samkonat partnervald. Forfattare som hooks (2003), Card
(1995) samt Holmberg och Stjernqvist (2005) pavisar att strukturella forklaringar for vald 1
samkonade relationer dock existerar. Inga av védra respondenter knyter nigra starkare band till
strukturella forklaringsmodeller vad géller samkonat partnervéld i sina uttalanden. Endast en
av vara respondenter, Caroline, formulerar tankar kring om hon upplever en konflikt mellan
hennes forklaringsmodeller for vald i olikkonade och i samkdnade relationer. Hon menar att
hon inte upplever nagon sddan konflikt. Hon har en stark feministisk tanke och hon podngte-
rar att denna inte blir svagare dirfor att kvinnor dven sldr kvinnor. Hon utgdr dock fran
patriarkala strukturer da hon forklarar midns vdld mot kvinnor men ror sig bort frdn dessa
strukturella forklaringar och mer mot individuella faktorer i den ekologiska modellen som

hennes jour arbetar utifran nér hon diskuterar forklaringar av samkonat partnervald.
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7. SAMMANFATTNING OCH SLUTDISKUSSION

I detta kapitel sammanfattar vi forst vara resultat utifran uppsatsens syfte och fragestillningar.
Diérefter for vi en diskussion kring de resultat vi har producerat och vilken betydelse dessa

har.

7.1 Sammanfattning

Syftet med denna uppsats har varit att undersdka kvinnojourers forhallningssdtt till vald i
lesbiska relationer. Genom att genomfora kvalitativa, enskilda intervjuer med representanter
for kvinnojourer i Skéne hoppades vi kunna besvara véra fragestillningar om hur kvinnojou-
rer forhaller sig till vdld i samkonade relationer, hur kvinnojourer tdnker kring bemdtande och
marknadsforing i relation till kvinnor som lever i samkdnade relationer, samt om tankar kring
véldets uttryckssitt och forklaringsmodeller skiljer sig &t vad géller vdld i samkonade och

olikkonade relationer.

Vi finner att kompetensnivan varierar mycket fran saval kvinnojour till kvinnojour men ocksa
fran kvinnojoursrepresentant till kvinnojoursrepresentant. Samtliga dr medvetna om att vild
forekommer 1 samkonade relationer och samtliga finner det ocksa sjélvklart att kvinnojourer
bor arbeta med kvinnor som #r valdsutsatta i en samkonad relation. Aven om de nimner andra
organisationer, sa som RFSL, anser de att kvinnojourerna har en viktig roll att spela for
véldsutsatta kvinnor oavsett sexuell ldggning. En majoritet av kvinnojoursrepresentanterna
uttrycker “lika-tanken”, genom att de anser att partnervald i grunden &r samma sak oavsett
kon pa forévare och offer och att man darfor kan och bor bemota kvinnor som ér valdutsatta i
samkonade relationer pa samma sitt som man bemdter kvinnor som dr offer for méns vald 1
néra relationer. Endast en respondent motsétter sig detta och menar att vald i samkonade rela-
tioner kan krdva en sérskild analys. Flera av respondenterna har dock en medvetenhet om
vissa sdrskilda faktorer som kan paverka samkdnade par, s& som hotet om “outing”. Kvinno-
joursrepresentanterna anser att samkonat partnervald dr lika allvarligt som véld i olikkdnade
relationer och att vdldets uttryckssitt i stort dr det samma, dven om en tanke uttrycks om att
kvinnor kan vara mer psykiskt vdldsamma &n mén. Det finns hos flertalet en medvetenhet om
praktiska svarigheter som kan uppsté vad géller exempelvis skyddat boende, men responden-

terna menar att detta inte &r nagot problem som &r exklusivt for samkdnade par.
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Vi fann, till vir forvining, att manga kvinnojourer priglas av individuella snarare &n
strukturella forklaringsmodeller. De med ett individuellt forhallningssétt fann det ofta ldttare
att forklara samkonat partnervéld. For de respondenter som hade ett mer strukturellt forhéll-
ningssitt var det ibland svérare att passa in vdld i1 samkonade relationer i deras forklar-
ingsmodell. Négra av respondenterna applicerade tentativt, utifrdn hur inlérda konsroller har
betydelse for vdldets uppkomst, en heterosexuell modell med en manlig och en kvinnlig part
dven 1 ett samkonat forhallande. Ofta hade kvinnojoursrepresentanterna inte reflekterat dver
hur man kan forklara vald i samkonade relationer. Endast en av respondenterna hade en i
forvig integrerad bild av forklaringsmodeller for véld i samkonade och i olikkonade relatio-

ner. Anknytningarna till strukturella faktorer for samkonat partnervald var dndock svaga.

Det finns en tendens hos kvinnojourerna av att vara heteronormativa i sitt bemotande av
kvinnor och i sin marknadsforing. Detta dr en reflektion av ett samhélle som &r priglat av
heteronormativitet. Kvinnojourerna riktar sig i sin marknadsforing i ménga fall, dock inte alla,
till kvinnor som dr utsatta for mins vald. Bemotandet priglas ofta av ett oreflekterat
antagande att samtliga kvinnor som soker sig till kvinnojouren dr heterosexuella men det finns
en medvetenhet hos manga av respondenterna om detta och en vilja att bli mer inkluderande
genom att exempelvis anvinda konsneutrala ord s som “partner” vid forsta motet med en
hjélpsokande kvinna. Heteronormativiteten tar sig dven uttryck i fordomar pé kvinnojourerna,
vilka flera av respondenterna pépekar finns, och i att intresset for samkonat partnervald ar

begrénsat.

7.2 Slutdiskussion

Vi finner det glddjande att kvinnojoursrepresentanterna var positiva till att stilla upp pa inter-
vjuer om vald i samkonade relationer. Flera pdpekade att de inte visste s mycket om det men
var dnd4 villiga att dela med sig av sina tankar gillande @mnet. Det finns en tydlig medveten-
het om att vild i samkdnade relationer forekommer och att det ar lika allvarligt som véld i
olikkoénade relationer. Det finns dven en klar kénsla av ansvar for de kvinnor som utsétts for
véld i1 samkonade relationer. Trots den problematik som lika-tanken bidrar till kan en fordel
vara att den sitter graden av allvar for vald i samkonade relationer p4 samma nivd som den for
véld i olikkonade relationer. Just tanken om att vald i samkodnade och olikkonade relationer ar
sa lika varandra kan dven vara en del av forklaringen till att motstandet till att ta emot lesbiska

och bisexuella kvinnor pa kvinnojourer, som Holmberg och Stjernqvist (2005) motte i sin
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undersokning, minskar. Det faktum att manga av kvinnojoursrepresentanterna pa ett tydligt
satt forkroppsligar lika-tanken kan dock vara ett stort hinder i kompetensutvecklingen. Sé
linge som de anser att kvinnor som &r védldsutsatta i en samkonad parrelation kan och bor be-
motas pd samma sitt som valdsutsatta kvinnor i en olikkdnad parrelation kommer inte

behovet av sérskild hbt-kompetens att synliggoras.

Respondenter med ett strukturellt perspektiv har svarigheter att applicera patriarkala
strukturer pd samkonat partnervéld vilket vi anser &r ett resultat av att anknytningen dr mindre
uppenbar. I en samkdnad relation mellan kvinnor finns inga médn nérvarande men patriarkala
strukturer kan upprétthéallas och reproduceras dven av kvinnor. Likaséd kan heterosexuella
strukturer upprétthdllas och reproduceras av homo- och bisexuella. Att, som nagra av respon-
denterna, hdvda att det finns en manlig och en kvinnlig part dven i ett samkonat forhallande
menar vi dr ett uttryck for en myt som vi inte kan finna bevis for. Vi menar dven att denna syn
ar ett resultat av det heteronormativa samhélle vi lever i dir samkonade relationer maste

passas in i en heterosexuell mall for att kunna forstés.

Heteronormativitetstanken &r intressant for vér uppsats dd vi lade mirke till att det
genomsyrade flertalet av vara intervjuer. Aven om det inte var uttalat i samtliga fall gick det
att skonja ett omedvetet heteronormativt forhillningssétt. Detta pavisar just hur djupt socialt
forankrade dessa strukturer &r i samhaéllet. Eftersom de ar sa djupt forankrade &r det sarskilt
svért att fordndra dem men inte desto mindre viktigt dr det att pavisa att de finns. Vi anser att
vi kan pdavisa ett underliggande heteronormativt tankesétt. Genom att synliggora hetero-
normativiteten kanske vi kan skapa en medvetenhet hos kvinnojourerna, vilket i sin tur kan

leda till en 6kad forstielse och 6nskan om att 4stadkomma en foriandring.

Vi finner det intressant att vi pd en frdga om vald i samkonade relationer kunde f4 hora
beskrivningar av homosexuella personer respondenten kdnner. Vi tolkar denna reaktion som
att det finns ett behov hos méinniskor som inte alltfor ofta konfronteras med fragor om sexuell
laggning att fd lufta sina tankar pa @mnet nir tillfdlle ges. I en intervjusituation kan detta
accepteras men samma reaktion kan fa 6desdigra konsekvenser i motet med en hjdlpsdkande

lesbisk kvinna.
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Det har varit tydligt att en hel del tankar har vickts pd kvinnojourerna genom véra intervjuer.
Representanter pa samtliga kvinnojourer nimner att detta dr en frdga som maste diskuteras
mer pé jouren och flera av kvinnorna menar att vara samtal har varit en paminnelse om detta.
Intervjupersonerna har uttryckt en tacksamhet gentemot oss for detta. Konkreta tankestéllare
har kommit upp, i form av utformningen av hemsidor och broschyrer. Vi menar att detta &r ett
uttryck for att det behdvs mer information om véld i samkonade relationer. Méans vald mot
kvinnor dr utan tvekan ett samhéllsproblem och vi anser att resurser dven i fortsattning bor
laggas pd att forska om detta och pa att skapa resurser for att bekdmpa det. Dock vill vi
poéngtera att vald i samkonade relationer forekommer och att det inte méste existera ndgon
form av motséttning mellan véld i samkonade och olikkdnade relationer. Snarare bor vald i
samkonade relationer ocksa ges en plats i partnervaldsforskningen och ges mer utrymme 4n
en halvsida ndgonstans i en flera hundra sidor lang rapport. Vald i samkdnade relationer &r
ocksa det ett strukturellt problem vilket gor det till samhillets ansvar att jobba aktivt emot det.
Dirfor behovs det mer forskning pa d@mnet och da sérskilt pd de strukturella faktorer som
paverkar samkonat partnervdld. Pa detta séitt hoppas vi att man kommer att kunna lyfta fram
véld 1 samkonade relationer pd samma sitt som man har gjort med méns vald mot kvinnor och

se att det inte &r ett privat problem, utan det dr ett samhéllsproblem.
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Bilaga 1: Intervjumanual

1. Respondentinformation
- Namn

- Alder

- Hur ldnge har du varit verksam inom kvinnojouren?

2. Vilken typ av verksamhet bedriver ni?
- Skyddat boende? Telefonjour? Individuella samtal? Grupper? Information?

3. Utifran vilka teoretiska forklaringsmodeller arbetar ni?
- Hur forklarar ni vdld i ndra relationer? Strukturellt, individuellt?

4. Moter ni lesbiska kvinnor som utsatts for véld i néra relationer i ert arbete?
- Hur bemater ni leshiska kvinnor som kommer till er? Skiljer det sig pa ndgot satt fran
hur ni beméter heterosexuella kvinnor?
- Finns det nagra praktiska problem med att arbeta med just vald i lesbiska relationer?
T.ex. med skyddat boende?

- Anser ni att ni marknadsfor er pa ett sdtt som dr inkluderande av lesbiska kvinnor som

dr utsatta for vald i ndra relationer?
- Anser ni att det dr kvinnojourernas ansvar att arbeta med vald i lesbiska relationer?
Om inte: Vems ansvar dr det?

- Anser ni att det finns andra organisationer som dr bdttre ldmpade att arbeta med vald i

ndra lesbiska relationer?

5. Upplever ni att det finns skillnader mellan vald i lesbiska relationer och heterosexuella
relationer?

- Processerna?

- Valdets uttryckssditt?

- Annat?

6. Skiljer sig de teoretiska forklaringsmodeller ni anvénder for att forklara vald i lesbiska
relationer fran de ni anvénder for att forklara véld i1 heterosexuella relationer?
- Hur forklarar ni vdld i lesbiska ndra relationer?
- Upplever ni en konflikt i att "passa in” vald i lesbiska néra relationer i den
forklaringsmodell ni anvinder er av for vdld i néira heterosexuella relationer?

- Upplever ni att exempel med vdld i homosexuella relationer anvinds som exempel ndr

ndgon vill forminska strukturella faktorer i vald i néira relationer?
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